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1

PUHE KONFERENSSIN AVAJAISISSA
HUHTIKUUN 24 (TOUKOKUUN 7) pni

Toverit, konferenssimme, proletaarisen puolueen ensim-
mdiinen konferenssi, on kokoontunut oloissa, jolloin rinnan
Vendjdn vallankumouksen kanssa kasvaa myds kansain-
vilinen vallankumous. On koittamassa aika, jolloin kaik-
kialla toteutuu se tieteellisen sosialismin perustanlaskijain
paddtelmd sekd se Baselin kongressiin kokoontuneiden
sosialistien yksimielinen ennakkondkemys, ettd maailman-
sota vie vdistimattomasti vallankumoukseen.

XIX vuosisadalla, tarkkaillessaan eri maiden proletaa-
rista liikettd ja tarkastellessaan yhteiskunnallisen vallan-
kumouksen mahdollisia ndkdaloja, Marx ja Engels sanoivat
monta kertaa, ettd ndiden maiden osuus tulee jakautumaan
yleenséd suhteellisesti, kunkin maan kansallisten ja histo-
riallisten erikoisuuksien mukaisesti. Tdmén ajatuksensa,
jos se muotoillaan lyhyesti, he ilmaisivat seuraavalla
tavalla: ranskalainen tyoldinen aloittaa, saksalainen vie
paatokseen.

Vendjan proletariaatille on langennut suuri kunnia aloit-
taa, mutta se ei saa unohtaa, ettd sen liike ja vallankumous
ovat vain osa maailman proletaarisesta vallankumousliik-
keestd, joka esimerkiksi Saksassa kasvaa paivd piivilta
yhéd voimakkaammin. Vain tiltd nikokulmalta katsoen me
voimmekin maddaritelld tehtdvimme.

Julistan Yleisvendldisen neuvottelukokouksen avatuksi ja
pyydén valitsemaan puhemiehiston.

Lyhyt selostus julkaistu
foukokuun 12 (huhtikuun 29) pnd 1917
.Sotsial-Demokrat” lehden 43. numerossa

Julkaistu ensl kerran tdydellisend o. 1921 Julkaistaan koneella kirjoitetun
N. Leninin (V. Uljanovin) poytakirjajdljenncksen mukaan
Kootuissa Teoksissa, XIV osa, 2. nidos
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2

SELOSTUS NYKYISESTA AJANKOHDASTA
HUHTIKUUN 24 (TOUKOKUUN 7) pni

Toverit, nykyistd ajankohtaa, sen arviointia koskevassa
kysymyksessid joudun kdsittelemddn tavattoman laajaa tee-
maa, joka minun kdésittddkseni jakautuu kolmeen osaan:
ensinndkin meilld Venajalla vallitsevan varsinaisen poliitti-
sen tilanteen arviointi, suhtautuminen hallitukseen ja
muodostuneeseen kaksoisvaltaan; toiseksi suhtautuminen
sotaan ja kolmanneksi kansainvéilisen tyovidenliikkeen
tilanne, joka on tuonut tyévaenliikkeen, maailman mitassa
puhuen, vilittémasti sosialistisen vallankumouksen kyn-
nykselle.

Muutamia kohtia minun on nZhdékseni kosketeltava vain
lyhyesti. Toisaalta minulla on teille esitettdvdna paatos-
lauselmaehdotus kaikista ndistd kysymyksistd, mutta on
samalla huomautettava, ettd voimiemme airettoman vahyy-
den ja tddlld Pietarissa muodostuneen poliittisen kriisin
takia emme ole voineet pohtia tdtd padtoslauselmaehdo-
tusta emmeké edes tiedottaa siitd ajoissa paikkakunnille.
Siis toistan, ettd ndma ovat vain ennakkoehdotuksia, jotka
helpottavat valiokunnan ty6td ja tekevdt mahdolliseksi
keskittdd sen muutamiin olennaisimpiin kysymyksiin.

Aloitan ensimméisestd kysymyksestd. Ellen erehdy,
Moskovan konferenssi hyvéksyi saman péétdslauselman
kuin Pietarinkin kaupunkikonferenssi. (Adnij salista:
»Korjailtuna”.) En ole ndhnyt noita korjauksia enkid voi
sanoa niistd mitddn. Mutta koska pietarilainen péétoslau-
selma julkaistiin ,,Pravdassa”, niin ellei kukaan ole vas-
taan, voin katsoa sen olevan kaikille tunnetun. Mainitun
piatéslauselman mini esitdn tdlle Yleisvenildiselle konfe-
renssille ehdotuksena péatoslauselmaksi.
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Useimmat Pietarin Neuvostoa johtavan pikkuporva-
rillisen liittoutuman puolueet kuvittelevat meiddn politiik-
kaamme, erotukseksi omasta politiikastaan, dkkipikaisten
edesottamusten politiikaksi. Meidén politiikkamme erikoi-
suutena on se, ettd me vaadimme ennen kaikkea tapahtu-
main tarkkaa luokkakantaista luonnehtimista. Pikkuporva-
rillisen liittoutuman perussyntini on se, ettd tdmai liittou-
tuma yrittdd korulauseella peittdd kansalta totuuden
hallituksen luokkaluonteesta.

Jos moskovalaisilla tovereilla on korjausehdotuksia, niin
he voisivat lukea ne nyt. '

(Lukee Pietarin kaupunkikonferenssin
pdidtéslauselmaa Vdliaikaiseen hallituk-
seen suhtautumisesta.)

,, Todeten,

1) ettd Viliaikainen hallitus on luokkaluonteeltaan tilan-
omistajien ja porvariston herruuden elin;

2) ettd se ja sen edustamat luokat ovat kiintedssé talou-
dellisessa ja poliittisessa yhteydessd venildiseen seka
englantilais-ranskalaiseen imperialismiin;

3) ettd julistamaansa ohjelmaakin se foteuttaa vain
vaillinaisesti ja vain vallankumouksellisen proletariaatin
sekd osaksi pikkuporvariston painostuksesta;

4) ettd porvariston ja tilanherrain vastavallankumouk-
sen jdrjestdytyvdt voimat, jotka verhoavat itseddn Viliai-
kaisen hallituksen lipulla ja joita viimeksi mainittu ilmei-
sesti suosii, ovat jo aloittaneet hyokkiyksen vallankumouk-
sellisia kansanjoukkoja vastaan;

5) ettd Viliaikainen hallitus viivyttelee Perustavan
kokouksen vaalien méidrddmistd, estda kansan yleistd
aseistamista, vastustaa kaiken maan luovuttamista kansan
haltuun, tyrkyttda sille tilanherroille otollista agraarikysy-
myksen ratkaisemistapaa, jarruttaa 8-tuntisen tydpédivin
voimaansaattamista, sallii (Gutshkovin ja kumpp.) vasta-
vallankumouksellisen agitaation harjoittamista armeijassa,
jdrjestdd armeijan pdillystdén huippukerroksia sotamiehid
vastaan j.n.e...”

Luin pdétoslauselman alkuosan, joka sisdltda Valiaikai-
sen hallituksen luokkakarakteristiikan. Mikadli pelkdsta
pddtoslauselman tekstistd voidaan paaitelld, erimielisyydet
moskovalaisten paddtéslauselman kanssa tuskin lienevit
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oleellisia, mutta hallituksen yleistd luonnehtimista vasta-
vallankumoukselliseksi hallitukseksi pitdisin vaiarana. Jos
puhutaan yleensa, niin on selitettdva, mistd vallankumouk-
sesta me puhumme. Porvarillisen vallankumouksen kan-
nalta katsoen sellaista ei voida sanoa, koska porvarillinen
vallankumous on jo paddttynyt. Proletaaris-talonpoikaisen
vallankumouksen kannalta katsoen on aikaista puhua sel-
laista, koska ei voi olla varmuutta siitd, ettd talonpojat
menevit vilttimédttd porvaristoa pitemmalle, eikid mieles-
tani ole syyti ilmaista varmuutta-talonpoikaiston suhteen,
varsinkaan nyt, kun talonpoikaisto on kdantynyt imperia-
lismiin ja puolustuskannalle, t.s. kannattamaan sotaa.
Nykydin talonpoikaisto on monissa kysymyksissd tehnyt
sopimuksen kadettien kanssa. Sen vuoksi pidin tdtid kohtaa
moskovalaisten toverien paitéslauselmassa poliittisesti
vadriani. Me tahdomme, ettd talonpoikaisto menisi porva-
ristoa pitemmalle, ettd se ottaisi tilanherroilta maat, mutta
tdtd nykyéa ei talonpoikaiston tulevasta menettelystd voida
sanoa vield mitdan varmaa.

Koetamme tarkasti valttd4 sanoja ,,vallankumoukselliset
kansanjoukot”. Kun on kysymys hallituksen hyokkdyksesta,
niin silloin niistd voidaan puhua, mutta nykyddn tuo
sanonta verhoaa mitd suurinta petkutusta, koska tdssi
kaaoksessa yhteen sulautuneita luokkia on perin vaikea
erottaa toisistaan. Meiddn tehtdvdmme on vapauttaa ne,
jotka laahustavat hdntdpédédssd. Meille Neuvostot eivit ole
tarkeita muotona, vaan meille on tirkedd se, miti luokkia
ndmi Neuvostot edustavat. Sen vuoksi on tehtdvid jatku-
vasti tyotd proletariaatin tietoisuuden selventdmiseksi...

(Jatkaa pddtoslauselman lukua.)

».0) eftd samaan aikaan tdméd hallitus nojaa nykyhet-
kella Pietarin tyoldisten ja sotilaiden edustajain Neuvoston
luottamukseen ja tietyssd médrin myés tdmédn Neuvoston
kanssa solmittuun suoranaiseen sopimukseen, Neuvoston,
joka yhdistdd nykydan tyoldisten ja sotilaiden, s.o. talon-
poikaiston, ilmeisen enemmistén;

7) ettd Viliaikaisen hallituksen jokainen askel niin ulko-
kuin sisédpolitiikankin alalla avaa, ei ainoastaan kaupun-
gin ja maaseudun proletaarien ja puoliproletaarien, vaan
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pikkuporvaristonkin laajojen kerrosten silmit nidkemdin
tamain hallituksen todellisen luonteen;

konferenssi pddttda, etta:

1) kaiken valtiovallan siirtimiseksi tyoldisten ja soti-
laiden edustajain Neuvostoille tai muille kansan tahtoa
valittomasti ilmentéville elimille on tehtiava pitkdaikaista
tyo6tad proletaarisen luokkatietoisuuden selventamiseksi sekd
liitettdva kaupungin ja maaseudun proletaarit yhteen
pikkuporvariston horjuntaa vastaan, silld vain timi tyé
takaa todella koko vallankumouksellisen kansan menestyk-
sellisen eteenpiinmenon;

2) tédta toimintaa varten on tehtava kaikinpuolista tyota
tyoldisten ja sotilaiden edustajain Neuvostoissa, lisdttdva
niiden lukumdairaé, lujitettava niiden voimaa, tiivistettiva
puolueemme proletaarisia internationalistisia ryhmii nii-
den sisélla;

3) on jérjestettdvd tarmokkaasti omia sosialidemokraat-
tisia voimiamme, jotta vallankumousliikkeen uusi aalto
saataisiin viedyksi ldpi vallankumouksellisen sosialidemo-
kratian lipun alla”.

Téssd on koko politiikkamme ydin. Koko pikkuporvaristo
horjuu nykydin ja peittelee horjuntaansa korulauseella
vallankumouksellisista kansanjoukoista, ja meidédn on pan-
tava fuon horjumisen vastapainoksi proletaarinen lin-
jamme, Vastavallankumoukselliset tahtoisivat ajaa sen
karille ennenaikaisella esiintymiselld. Meidan tehtaviimme
ovat Neuvostojen lukuméiidrin lisddminen, niiden voimien
lujittaminen, rivien tiivistiminen puolueemme sisélla.

Moskovalaiset ovat lisdnneet kolmanteen kohtaan
valvonnan. Tuota valvontaa edustavat Tshheidze, Steklov,
Tsereteli ynnd muut pikkuporvarillisen liittoutuman johta-
jat. Valvonta ilman valtaa on tyhjdnpéivdinen fraasi.
Kuinka mind voisin valvoa Englantia? Englannin valvomi-
seksi on anastettava sen laivasto. Ymmarran kylld, etta
kehittymiton tyoldis- ja sotilasjoukko saattaa uskoa naii-
visti ja tiedottomasti valvontaan, mutta tarvitsee vain aja-
tella valvonnan perusmomentteja, niin ymmartaa, etta {uo
usko merkitsee poikkeamista luokkataistelun tdrkeimmista
periaatteista. Mitd on valvonta? Jos mind kirjoitan paperin
tai pddtoslauselman, niin he kirjoittavat vastapédatoslausel-
man. Jotta voitaisiin valvoa, tiytyy olla valtaa. Jos pikku-



218 V. I. LENIN

porvarillisen liittoutuman laajat joukot eivdt ymmaérra
tata, niin pitaa olla karsivallisyyttad selittidd se niille, muttei
missddn tapauksessa pidi puhua niille sellaista, mikd ei
ole totta. Jos taas verhoan tdti perusehtoa valvonnalla,.
niin valehtelen ja pelaan kapitalistien ja imperialistien
pussiin.— ,,Tee hyvin ja valvo minua, mutta minulla tulee
olemaan tykkejd. Sina saat tyytyd pelkkddn valvontaan”,
he sanovat. He tietdvit, ettei kansalta saa nykyadin kieltda
mitdidn. Valvonta ilman valtaa on pikkuporvarillinen fraasi,
joka jarruttaa Vendjidn vallankumouksen kulkua ja kehi-
tystd. Juuri sen vuoksi vastustan moskovalaisten toverien
kolmatta kohtaa.

Mitd tulee tdhdn omalaatuiseen kahden vallan yhteen-
punoutumiseen, kun Viliaikainen hallitus, jolla ei ole
valtaa, ei tykkejd, sotilaita eikd aseistettua ihmisjoukkoa,
nojautuu Neuvostoihin, jotka luottavat toistaiseksi lupauk-
siin ja harjoittavat ndiden lupausten tukemisen politiikkaa,
niin hukka teidit perii, jos haluatte osallistua tuohon
peliin. Meiddn on pysyttivd syrjassd tuosta pelistd, me
tulemme jatkamaan tyotdmme, tuon politiikan kestdméitto-
myyden selittdmistd proletariaatille, ja todellisen eldmain
jokainen askel osoittaa, kuinka oikeassa me olemme. Meilla
on nyt vdhemmisto, joukot eivét toistaiseksi luota meihin.
Me osaamme odottaa: joukot siirtyvit meidin puolellemme,
kun hallitus nédyttdd niille oikean olemuksensa. Hallituksen
horjunta saattaa sysdtd ne luotaan, ja ne tulvahtavat
meidédn puolellemme, ja ottaen huomioon voimasuhteen me
sanomme silloin: on koittanut meidén aikamme.

Nyt siirryn sotakysymykseen, joka kdytdnndllisesti kat-
soen yhdisti meidit esiintyessdmme lainaa vastaan, johon
suhtautuminen osoitti heti silminndhtdvésti, miten poliitti-
set voimat jakautuvat. Kuten ,,Retsh” kirjoitti, kaikki,
~Jedinstvoa” lukuunottamatta, horjuvat, koko pikkuporva-
rillinen joukko kannattaa lainaa varauksin. Kapitalistit
ndyttdvit hapanta naamaa, pistdvdt péédtoslauselman
myhdillen taskuunsa ja sanovat: ,te saatte kylld puhua,
mutta me toimimme”. Kaikkia niitd, jotka d&nestdvit nyt
lainan puolesta, sanotaan kaikkialla maailmassa sosiali-
shovinisteiksi. .

Siirryn suoraan lukemaan sotaa koskevaa pditoslausel-
maa. Se jakautuu kolmeen osaan: 1) sodan luonnehtiminen
sen luokkamerkityksen kannalta; 2) joukkojen vallan-
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kumouksellinen puolustuskanta, jota ei ole missddn muussa
maassa, ja 3) miten sota saadaan lopetetuksi.

Monet, muun muassa mindkin henkil6kohtaisesti, ovat
joutuneet pitdmadan puheita, varsinkin sotilaille, ja luu-
lenpa, ettd jos kaikki selitetddn luokkandkokannalta kat-
sottuna, niin heille episelvintd meiddn asenteessamme on
se, nimenomaan milld tavalla me aiomme lopettaa sodan,
miten me katsomme mahdolliseksi lopettaa sen. Laajojen
joukkojen keskuudessa esiintyy lukematon méédrd véarin-
kasityksid, tdydellistd ymmartimattomyyttd meiddn asen-
teemme suhteen, sen vuoksi esityksemme tulee olla téssa
kohden mahdollisimman kansanomaista.

(Lukee pédédtdoslauseimaehdotusta so-
dasta.)

»Nykyinen sota on molempien sotivien valtakuntaryh-
mien puolelta imperialistista sotaa, t.s. kapitalistit kayvat
sitd maailmanherruudesta, kapitalistien saaliin jakami-
sesta, edullisista finanssi-, pankkipddoman markkinoista
sekd heikkojen kansojen kuristamiseksi.

Valtiovallan siirtyminen Venijalld Nikolai Il:lta Gutsh-
kovin, Lvovin y.m. hallitukselle, tilanherrain ja kapitalis-
tien hallitukselle, ei ole muuttanut eikd ole voinutkaan
muuttaa Vendjdn osalta tdtd sodan luokkaluonnetta ja
merkitysta.

Ettd uusi hallitus kdy samaa, samanlaista imperialistista
sotaa, s.0. anastus- ja ry6stésotaa, sen tosiasian on erikoi-
sen havainnollisesti tuonut esiin seuraava seikka: uusi
hallitus ei ole ainoastaan jdttdnyt julkaisematta salaisia
sopimuksia, jotka entinen tsaari Nikolai II oli solminut
Englannin, Ranskan y.m. maiden kapitalististen hallitusten
kanssa, vaan on muodollisesti vahvistanutkin nuo sopimuk-
set. Se on tehty kansan tahtoa kysymattd, ja tarkoituksena
on ilmeisesti ollut kansan pettdminen, silla onhan yleisesti
tunnetiua, ettd ndmé entisen tsaarin salaiset sopimukset
ovat ldpeensd rosvomaisia sopimuksia, joissa Vendjin
kapitalisteille luvataan Kiinan, Persian, Turkin, Itivallan
y.m. rydvaddmista.

Sen vuoksi proletaarinen puolue ei voi mitenkddn kan-
nattaa nykyistd sotaa, ei nykyistd hallitusta eikd sen
lainoja, nimitettdk6onpd nditd lainoja kuinka koreilla
sanoilla tahansa, ellei se sanoudu kokonaan irti

15 24 osa
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internationalismista, s.o. kaikkien maiden ty6vien veljelli-
sesti solidaarisuudesta taistelussa pdidoman iestd vastaan.

Mitdan luottamusta ei ansaitse myoskdan nykyisen halli-
tuksen lupaus kieltdytyd annektoinnista, s.o. vieraiden mai-
den valtauksesta tai joidenkin kansojen vakivaltaisesta pita-
misestd Vendjadn rajojen puitteissa. Silld kapitalistit, joita
tuhannet siteet kietovat venéldiseen ja englantilais-ranska-
laiseen pankkipddomaan ja jotka puolustavat pdioman
etuja, eivdt ensinndkdidn voi kieltaytyd aluevaltauksista
tdssd sodassa, elleivdt he lakkaa olemasta kapitalisteja,
elleivit he kieltdydy saamasta voittoa miljardeistaan, jotka
on sijoitettu lainoihin, toimilupiin, sotateollisuuslaitoksiin
j-n.e. Toiseksi uusi hallitus, kieltdydyttyddn aluevaltauk-
sista kansan pettdmistarkoituksessa, julisti Miljukovin
kautta huhtikuun 9 pnid 1917 Moskovassa, ettei se kieltdy-
dykddn aluevaltauksista. Kolmanneksi, kuten ,,.Delo Na-
roda”, sanomalehti, jonka julkaisemiseen osallistuu minis-
teri Kerenski, paljasti, Miljukov ei ole edes ldhettanyt
ulkomaille julkilausumaansa aluevaltauksista kieltdytymi-
sesta.

Varoittaessaan kansaa uskomasta kapitalistien tyhjiin
lupauksiin konferenssi sen vuoksi tihdentii, ettd on osat-
tava erottaa jyrkisti toisistaan aluevaltauksista kieltdyty-
minen sanoissa ja aluevaltauksista kieltdytyminen teoissa,
s.0. kaikkien salaisten ryostosopimusten, kaikkien ulko-
poliittisten asiakirjojen viipymétén julkaiseminen ja
viipymétén ryhtyminen vapauttamaan mité tdydellisimmin
kaikkia niitd kansoja, joita kapitalistiluokka sortaa tai
sitoo vikipakolla Vendjddn taikka pitdd vajaaoikeudelli-
sessa asemassa jatkaen entisen tsaarin, Nikolai II:n poli-
tiikkaa, joka on hidpedksi kansallemme”.

Piatéslauselman tdmédn osan jalkipuolella puhutaan
lupauksista, joita hallitus antaa. Marxilaiselle tdmi osa
lienee tarpeeton, mutta kansalle se on tidrked. Sen vuoksi
tdytyy lisdtd, miksi -emme usko noihin lupauksiin, miksi
emme saa luottaa hallitukseen. Nykyisen hallituksen
lupaukset luopua imperialistisesta politiikasta eivat
ansaitse mitddn luottamusta. Tdssd meiddn linjanamme ei
pidi olla sen osoittaminen, ettdi me vaadimme hallitusta
julkaisemaan sopimukset. Se olisi harhaluulo. Sen vaati-
minen kapitalistien hallitukselta olisi samaa kuin jos vaati-
simme kauppahuijausten julkisuuteen saattamista. Jos
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sanomme, ettd on kieltdydyttdvd aluevaltauksista ja sota-
korvauksista, niin tulee osoittaa, miten se on tehtiva; ja
jos meiltd kysytddn, kuka sen.tekee, niin sanomme, ettd se
on oikeastaan vallankumouksellinen askel, sellaisen aske-
len voi ottaa ainoastaan vallankumouksellinen proleta-
riaatti. Muussa tapauksessa se on vain tyhjdd lupailua,
toiveita, joilla kapitalistit kuljettavat kansaa talutus-
nuorassaarn.

(Jatkaa péadtdoslauselmaehdotuksen lu-
kua.)

,Niin sanottu ,vallankumouksellinen puolustuskanta”,
jolle ovat nyt asettuneet Vendjdn miltei kaikki
narodnikkilaiset puolueet (kansansosialistit, trudovikit,
sosialistivallankumoukselliset) ja menshevikkisosialidemo-
kraattien opportunistinen puolue (Organisaatiokomitea,
Tshheidze, Tsereteli y.m.) sekd useimmat puolueeseen
kuulumattomat vallankumousmiehet, edustaa luokkamerki-
tyksensd puolesta toisaalta pikkuporvariston, pieniséntien
ja varakkaiden talonpoikien etuja ja nikdkantaa, siis
niiden etuja ja ndkokantaa, jotka kapitalistien tavoin hyo-
tyvdt heikkoja kansoja kohtaan harjoitetusta vakival-
lasta,— ja toisaalta se on tulos kapitalistien harjoittamasta
petoksesta kansanjoukkoja kohtaan, kun kapitalistit eivit
julkaise salaisia sopimuksia, vaan yriftavat selviytyd
lupailuilla ja kauniilla sanoilla.

,»Vallankumouksellisen puolustuskannan edustajien” hy-
vin laajat joukot on katsottava rehellisiksi, s.o. sellaisiksi,
jotka todella eivat halua aluevaltauksia, anastuksia, viki-
valtaa heikkoja kansoja kohtaan, vaan fodella pyrkivit
demokraattiseen, ei-vidkivaltaiseen rauhaan kaikkien soti-
vien maiden kesken. Tdma on tunnustettava, koska kau-
pungin ja maaseudun proletaarien ja puoliproletaarien
(s.0. niiden, jotka hankkivat kokonaan tai osittain elatuk-
sensa myymélld ty6voimaansa kapitalisteille) luokka-
asemasta johtuen ndmi luokat eivat ole kiinnostuneita
kapitalistien liikevoitoista.

Katsoen kaikkinaiset ,,vallankumoukselliselle puolustus-
kannalle” tehdyt myoénnytykset kerrassaan sallimattomiksi
ja katsoen niiden merkitsevén todellisuudessa tdyttd pesa-
eroa internationalismista ja sosialismista konferenssi sen
vuoksi samalla ilmoittaa, ettd niin kanan kuin Venédjin
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kapitalistit ja heiddn Viliaikainen hallituksensa rajoittuvat
vain uhkailemaan kansaa vikivallalla (esim. surullisen
kuuluisa Gutshkovin asetus, jossa rangaistuksen uhalla
kielletddn sotilaita panemasta omavaltaisesti viralta pail-
lyst6d), niin kauan kuin kapitalistit eivdf ryhdy vikival-
taan tyoldisten, sotilaiden, talonpoikien, batrakkien y.m.
edustajain Neuvostoja kohtaan, jotka jarjestdytyvit va-
paasti ja valitsevat sekd erottavat vapaasti kaikki ja
kaikkinaiset viranomaiset,— niin kauan puolueemme tulee
propagoimaan yleensd vikivallasta kieltdytymista ja tais-
telemaan ,,vallankumouksellisen puolustuskannan” syvéi
ja kohtalokasta erheellisyyttd vastaan yksinomaan vain
toverillisen vakuuttamisen keinoin, selittdmalla sitd to-
tuutta, ettd laajojen joukkojen herkkiuskoisen luottavai-
nen suhde kapitalistien hallitukseen, rauhan ja sosialismin
pahimpien vihollisten hallitukseen on titd nykya Venijilla
sodan pikaisen paédttymisen peruseste”.

Epéilemétontd on, ettd tima kapitalistien politiikka kiin-
nostaa pikkuporvariston erdstd osaa, ja sen vuoksi prole-
taarinen puolue ei saa nyt perustaa laskelmiaan proleta-
riaatin ja talonpoikaiston etujen yhteisyyteen. Me pyrimme
saamaan talonpoikaiston puolellemme, mutta se pysyttelee
jossain mddrin tietoisesti kapitalistien puolella.

Aivan epdilemétonti on, ettd proletariaattia ja puolipro-
letariaattia luokkana sota ei kiinnosta. Ne kulkevat perima-
tapojen ja petoksen vaikutuksen alaisina. Niiltd puuttuu
vield poliittista kokemusta. Tastd johtuu tehtdvdmme —
pitkdllinen selitystyd. Me emme tee niille vdhdisimpia-
kdidn periaatteellisia myonnytyksid, mutta emme voi suh-
tautua niihin kuin sosialishovinisteihin. Ndmi véesto-
ainekset eivit ole milloinkaan olleet sosialistisia, niilla ei
ole mitddn kisitystd sosialismista, ne vasta herdivat
poliittiseen eldméan. Mutta niiden tietoisuus kasvaa ja laa-
jenee tavattoman nopeasti. Niiden keskuudessa pitda tehda
selitystyotd, ja tdmé on kaikkein vaikein tehtdvd, varsinkin
sellaiselle puolueelle, joka oli vield eilispdivdnd maan alla.

Erdilld voi herdtd ajatus, ettd emmekohdn ole luopu-
neet kannastamme: ennenhdn me julistimme imperialisti-
sen sodan muuttamista kansalaissodaksi, mutta nyt
puhumme itseimme vastaan. Vendjdn ensimmdinen kansa-
laissota on kuitenkin pdattynyt, nyt olemme siirtymaéssa toi-
seen sotaan — imperialismin ja aseistetun kansan viliseen
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sotaan, ja tidnd siirtymiskautena, niin kauan kuin asevoima
on sotilailla, niin kauan kuin Miljukov ja Gutshkov eivit
ole vield ryhtyneet kdyttdméaan vikivaltaa, tdmé kansalais-
sota muodostuu meille rauhalliseksi, pitkélliseksi ja kérsi-
villisesti harjoitetuksi luokkapropagandaksi. Jos puhumme
kansalaissodasta ennen kuin joukot ovat kasittineet sen
valttdmattémaksi, niin silloin lankeamme varmasti blanqui-
laisuuteen. Me kannatamme kansalaissotaa, mutta vain
silloin, kun sitd kdy tietoinen luokka. Kukistaa voidaan
se, jonka kansa tietdd harjoittavan vékivaltaa. Mutta
nyt ei ole ketdin vikivallanharjoittajia, tykit ja kivadrit
ovat sotamiehilld eivdtkd kapitalisteilla, kapitalistit eivét
aja nyt asiaansa vikivallalla, vaan petoksella, nyt ei voida
pitdd 4intd vikivallasta, se olisi jirjetontd. On osattava
pysyd marxilaisuuden ndkdkannalla, ja marxilaisuus sanoo,
ettd tdmd imperialistisen sodan muuttaminen kansalais-
sodaksi pohjautuu objektiivisiin eikd subjektijvisiin edelly-
tyksiin. Toistaiseksi me kieltdydymme tuosta tunnuksesta,
mutta vain toistaiseksi. Aseet ovat nyt sotilailla ja
tyoldisilla eivatkd kapitalisteilla. Niin kauan kuin hallitus
ei ole aloittanut sotaa, me teemme rauhanomaista selitys-
tyota.

Hallitukselle olisi ollut eduksi, jos olisimme ottaneet
ensimmdisen varomattoman askelen hydkkdykseen, se olisi
ollut heille edullista. He ovat kiukuissaan, koska puolueem-
me on antanut rauhanomaisten mielenosoitusten tunnuksen.
Emme saa hivenenkdidn vertaa luopua periaatteistamme
nyt odottelevan pikkuporvariston hyviksi. Mikddn ei olisi
proletaariselle puolueelle niin vaarallinen virhe kuin puo-
lueen- taktiikan rakentaminen subjektiivisten toivomusten
varaan sielld, missd tarvitaan jarjestyneisyyttd. Ei pidd
sanoa, ettd meitd kannattaa enemmisto; tdssi tapauksessa
tarvitaan epéluottamusta, epdluottamusta ja epiluotta-
musta. Proletaarisen taktiikan rakentaminen sille pohjalle
olisi taktiikan runtelemista.

Kolmas kohta koskee kysymystd, miten voidaan lopettaa
sota. Marxilaisten mielipide on tunnettu, mutta vaikeus on
siind, miten se saadaan joukkojen tietoon mahdollisimman
selvdssd muodossa. Emme ole pasifisteja emmekd voi kiel-
taytyd vallankumouksellisesta sodasta. Missd suhteessa
viimeksi mainittu eroaa kapitalistisesta sodasta? Ennen
kaikkea siind, miki luokka on kiinnostunut siitd ja mita
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politiikkaa tuo kiinnostunut luokka harjoittaa tissi
sodassa... Joukoille puhuttaessa on vastattava niille kon-
kreettisesti. Siis ensimméinen kysymys: miten vallanku-
mouksellinen sota voidaan erottaa kapitalistisesta sodasta?
Joukkojen keskuudessa tyoskentelevat toverit eividt kisita,
mikd ero siind on, ettd siind on kysymys luokkaerosta. Me
emme saa rajoittua teoreettiseen selittdmiseen, meiddn on
osoitettava myds kdytdnndssd, ettd tulemme kdyméidn
todella vallankumouksellista sotaa silloin, kun valta on
proletariaatilla. Minusta tuntuu, ettd tillainen kysymyksen
asettelu antaa paljon havainnollisemman vastauksen kysy-
mykseen, millainen sota se on ja kuka sitd kiy.
»Pravdassa” on julkaistu luonnos vetoomukseksi kaik-
kien sotaa kdyvien maiden sotilaille *. Meilld on tietoja
siitd, ettd rintamalla tapahtuu veljeilyd, mutta se on vield
puolittain vaistonvaraista. Veljeilystd puuttuu selvdi
poliittista tarkoitusperdi. Sotilaat ovat havainneet vaisto-
maisesti, ettd tdytyy toimia alhaalta kisin, heiddn luokka-
vaistonsa, vallankumousmielisten ihmisten luokkavaisto
on kuiskannut heille, ettd vain se on oikea tie. Mutta val-
lankumousta varten se ei riitd. Tahdomme antaa selvidn
poliittisen vastauksen. Jotta sota saataisiin lopetetuksi
valta on siirrettdvd vallankumouksellisen luokan késiin.
Ehdottaisin, ettd konferenssin nimessi laadittaisiin vetoo-
mus kaikkien sotaa kdyvien maiden sotilaille ja ettd tdma
vetoomus julkaistaisiin kaikilla kielilld. Jos me kaikkien
niiden tavanomaisten korulauseiden asemesta, jotka kos-
kevat rauhankonferensseja, missd puolet niihin osallistu-
vista jdsenistd ovat salaisia tai julkisia imperialististen
hallitusten asiamiehid, ldhetdmme kaikkialle tdmin vetoo-
muksen, niin se vie meididt padmadradmme tuhat kertaa
nopeammin kuin mitkd4n rauhankonferenssit. Emme tahdo
olla tekemisissé saksalaisten Plehanovien kanssa. Matkus-
taessamme rautatievaunussa Saksan halki nuo herrat
sosialishovinistit, saksalaiset Plehanovit, yrittivdat tuppau-
tua vaunuumme, mutta vastasimme heille, ettd ainoakaan
heikédldinen sosialisti ei saa tulla sisddn ja jos tulee, niin
emme pédstd hidntd pois ilman suurta skandaalia. Jos olisi
laskettu luoksemme esim. Karl Liebknecht, niin héinen
kanssaan olisimme keskustelleet. Kun julkaisemme vetoo-

* Ks. t&td osaa, ss. 171—174. Taim.
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muksen kaikkien maiden tyotitekeville ja annamme siina
vastauksemme kysymykseen, miten sota saadaan lopete-
tuksi, ja kun sotilaat lukevat vastauksemme, jossa osoite-
taan poliittinen ulospidisy sodasta, niin silloin veljeily
ottaa jittilaisaskelen eteenpdin. Tamai on tarpeellista siksi,
ettd veljeily nousisi sodan herdttimain vaistomaisen kauhun
astetta korkeammalle ja muuttuisi selvdksi poliittiseksi
tietoisuudeksi siitd, miten tdstd sodasta voidaan paasta.

Siirryn kolmanteen kysymykseen, nimittdin nykyisen
ajankohdan arviointiin kansainvilisen ty6vaenliikkeen
tilanteen ja kansainvilisen kapitalismin tilan kannalta kat-
soen. Imperialismista puhuttaessa on marxilaisuuden naké-
kannalta typerda pysdhtyd tarkastelemaan vain yhden
maan tilannetta, kun kapitalistiset maat ovat niin kiin-
tedssd yhteydessd toisiinsa. Ja nyt, sodan aikana, tdma
yhteys on entistikin kiintedmpi. Koko ihmiskunta on sot-
kettu yhteen veriseksi vyyhdeksi, eika siitd voida selviytya
yksitellen. Vaikka on olemassa enemmdin ja vdhemmadn
kehittyneitd maita, niin nykyinen sota on sitonut ne kaikki
toisiinsa sellaisilla siteilld, ettd vain yhden maan péaéase-
minen siitd eroon tuntuu mahdottomalta ja jarjetto-
malta.

Me olemme kaikki yhtd mielta siitd, ettd valta taytyy olla
tyoldisten ja sotilaiden edustajain Neuvostoilla. Entd mita
ne pystyvat ja ovat velvolliset tekemdin, jos valta siirtyy
niille, t.s. tulee olemaan proletaareilla ja puoliproletaa-
reilla? Muodostuu mutkallinen ja vaikea tilanne. Ja jos
puhumme vallan siirtdmisestd, niin ilmaantuu eris vaara,
jolla on ollut aikaisemmissakin vallankumouksissa suuri
merkitys, nimittdin se, ettd vallankumouksellinen luokka
ottaa valtiovallan késiinsd eikd tiedd, mita silla pitéisi
tehdd. Vallankumousten historiassa on esimerkkeja vallan-
kumouksista, jotka ovat juuri sen vuoksi kukistuneet. Tyo-
ldisten ja sotilaiden edustajain Neuvostot, joiden verkosto
ulottuu nyt yli koko Venijdn, ovat nykydan koko vallan-
kumouksen keskidssd; mutta mielestini me emme ole niita
kyllin hyvin ymmartaneet ja tutkineet. Jos ne ottavat val-
lan, niin se ei endi tule olemaan valtio sanan tavalli-
sessa merkityksessd. Sellaista valtiovaltaa kauan pysy-
vdnd valtana ei ole ollut maailmassa milloinkaan, mutta
koko maailman tyovienliike on ldhenemissd sitd. Se on
oleva nimenomaan Pariisin Kommuunin tyyppinen valtio.
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Sellainen valta on diktatuuria, t.s. se ei nojaa lakiin, muo-
dolliseen enemmiston tahtoon, vaan suoraan, vilittomasti
védkivaltaan. Vikivalta on vallan viline. Milld tavalla
Neuvostot tulevat kidyttdmidin tdtid valtaa? Palaavatko ne
vanhaan, poliisin kautta tapahtuvaan hallintaan, tulevatko
ne hallitsemaan vanhojen vallanelinten vilitykselld? Mie-
lestdni ne eivit voi sitd tehdd, ja joka tapauksessa niilld
on edessa viliton tehtdva — ei-porvarillisen valtion jarjes-
tdminen. Olen bolshevikkien keskuudessa verrannut tuota
valtiota Pariisin Kommuuniin siind mielessi, ettd Pariisin
Kommuuni murskasi vanhat hallintaelimet ja korvasi ne
aivan uusilla, suoranaisilla, vélittomilld tyoviden elimilla.
Minua syytetdin siitd, ettd olen nykyhetkelld kayttanyt sel-
laista sanaa, joka eniten pelottaa kapitalisteja, koska he
ovat ruvenneet tulkitsemaan sitd pyrkimykseksi ottaa
sosialismi kdytdntoon valittémasti. Kaytin sitd kuitenkin
vain siind mielessd, ettd vanhat elimet vaihdetaan uusiin,
proletaarisiin elimiin. Marx sanoi, etti se on koko maail-
man proletaarisen liikkeen mitd suurin edistysaskel 7.
Kysymys proletariaatin yhteiskunnallisista tehtidvistd on
saanut meilld valtavan suuren kdytdnnéllisen merkityksen
toisaalta siksi, ettd olemme nyt sidotut kaikkiin muihin
maihin emmekd voi riistdytya irti tdstd vyyhdesta: joko
proletariaatti riistdytyy irti kokonaan, kokonaisuutena, tai
se nujerretaan; toisaalta tyoldisten ja sotilaiden edustajain
Neuvostot ovat tosiasia. Jokainen tietds, ettd niiti on
kaikkialla Vendijilla ja ettd ne ovat valta eikd mitddn
muuta valtaa voi olla. Ja koska asia on niin, taytyy meilld
olla selvi kisitys siitd, miten ne voivat tdtd valtaa kéyttaa.
Sanotaan, ettd tima valta on samanlainen kuin on Rans-
kassa ja Amerikassa, mutta mitddn tallaista ei sielld
ole, ndin vilitonta valtaa ei sielld ole olemassa.
Piitéslauselma nykyisestd ajankohdasta jakautuu kol-
meen osaan. Ensimmadisessd luonnehditaan se imperia-
listisen sodan aiheuttama objektiivinen tilanne, mihin
maailman kapitalismi on joutunut; toisessa — kansainvili-
sen proletaarisen liikkeen edellytykset ja kolmannessa —
Venajdn tydvienluokan tehtdvit wvallan siirtyessa sen
kidsiin. Ensimmaiisessi osassa muotoilen sen johtopaitok-
sen, ettd sodan aikana kapitalismi on kehittynyt vield
enemméin kuin ennen sotaa. Se on jo ottanut haltuunsa
kokonaisia tuotannonaloja. Jo vuonna 1891, 27 vuotta sitten,
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jolloin saksalaiset hyviksyivit Erfurtin ohjelmansa, Engels
sanoi, ettei kapitalismia saa tulkita entiseen tapaan suunni-
telmattomuudeksi 7. Se on jo vanhentunut kisitys: jos on
trusteja, niin suunnitelmattomuutta ei endi ole. Varsinkin
XX vuosisadalla kapitalismi on kehittynyt jattildisaskelin
eteenpdin, ja sota on saanut aikaan sen, mitd ei saatu
aikaan 25 vuodessa. Teollisuuden valtiollistaminen on edis-
tynyt myo6s Englannissa eikd vain Saksassa. Monopolista
yleensd on siirrytty valtion monopoliin. Objektiivinen
asiaintila on osoittanut, ettid sota on nopeuttanut kapitalis-
min kehitystd, ja kehitys on mennyt eteenpdin kapita-
lismista imperialismiin, monopolista valtiollistamiseen.
Kaikki tdma on ldhentdnyt sosialistista vallankumousta
ja luonut sille objektiiviset edellytykset. Niin ollen sodan
kulku on ldhentdnyt sosialistista vallankumousta.

Ennen sotaa Englanti oli maksimaalisen vapauden maa;
kadettipuolueen tyyppiset poliitikot mainitsevat tastd aina.
Sielld oli vapaus, kun sielld ei ollut vallankumouksel-
lista liikettd. Sota muutti heti kaiken. Maassa, jossa ei
vuosikymmenien ajalta muisteta ainoatakaan esimerkkia
sosialistisen lehdiston vapauden loukkaamisesta, saatettiin
heti voimaan aito tsaristinen sensuuri ja kaikki vankilat
ahdettiin tdpo tdyteen sosialisteja. Kapitalistit olivat sielld
vuosisatojen kuluessa oppineet hallitsemaan kansaa ilman
vikivaltaa, ja kun he nyt turvautuivat vikivaltaan, niin he
siis tunsivat, ettd vallankumouksellinen lijke kasvaa ja ettei
voida menetelld toisin. Osoittaessamme, ettd Liebknecht
edustaa joukkoja, vaikka hidn onkin yksin ja vaikka hinta
vastassa on sata saksalaista Plehanovia, meille sanottiin,
ettd se on utopiaa, harhakisitystid. Ja kuitenkin jokainen,
joka on vaikkapa kerran kdynyt ulkomailla tyoldisten
kokouksissa, on huomannut, ettd joukkojen myétatunto
Liebknechtid kohtaan on eittiméitoén tosiasia. Hinen vim-
matuimpien vastustajiensa on tdytynyt viekastella joukko-
jen edessd; ja elleivat he ole tekeytyneet hinen kannatta-
jikseen, niin ei ainakaan kukaan ole tohtinut puhua hinta
vastaan. Nyt on asia kehittynyt vieldkin pitemmaille. Nyt
olemme tekemisissi joukkolakkojen kanssa ja rintamalla
tapahtuu veljeilyd. Olisi mitd suurin virhe ryhtyid ennuste-
lemaan mitddn tdssd suhteessa, mutta se, ettd my6tiatunto
Internationalea kohtaan kasvaa ja ettd Saksan armeijassa
alkaa vallankumouksellinen kuohunta,— se on kuitenkin
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tosiasia, joka osoittaa, ettd sielld on kypsymdissi vallan-
kumous.

Mitka sitten ovat vallankumouksellisen proletariaatin
tehtdvit? Sosialistien kaikkien paitelmien peruspuutteelli-
suutena ja perusvirheend on se, ettd kysymys asetetaan
lilan ylimalkaisesti — siirtyminen sosialismiin. On puhut-
tava konkreettisista toimenpiteistd ja keinoista. Toiset
niistd ovat kypsyneet ja toiset ovat vielda kypsymatta.
Eldmme nyt siirtymiskautta. Olemme ilmeisesti nostanect
esiin sellaisia muotoja, jotka eivit ole porvarillisten valtio-
muotojen kaltaisia: tyo6ldisten ja sotilaiden edustajain
Neuvostot ovat sellainen valtiomuoto, jollaista ei ole eiki
ole ollut missddn valtakunnassa. Ne ovat sellainen muoto,
joka merkitsee ensi askelia sosialismia kohti ja on sosia-
listisen yhteiskunnan alkuvaiheessa kiertdmiton. Tamé on
ratkaiseva tosiasia. Vendjin vallankumous on luonut Neu-
vostot. Sellaisia valtioelimii ei ole eikd voi olla maailman
missddn porvarillisessa maassa, eikd mikdan sosialistinen
vallankumous voi kiyttdd mitddn muuta valtaa kuin tata.
Tyéléisten ja sotilaiden edustajain Neuvostojen on otettava
valta, muttei tavallisen porvarillisen tasavallan perusta-
mista eikd valitontd sosialismiin siirtymistid varten. Niin
ei saa tehdd. Mitd varten sitten? Niiden on otettava valta
suorittaakseen ne ensimmaéiset konkreettiset, tuohon siirty-
miseen johtavat toimenpiteet, jotka voidaan ja tédytyy suo-
rittaa. Pelko on siind suhteessa pahin vihollinen. Joukoille
on selitettdva, ettd ndmai toimenpiteet on suoritettava nyt,
muuten tyodldisten ja sotilaiden edustajain Neuvostojen
valta on oleva hy6dytén eikd anna mitdén kansalle.

Koetan vastata kysymykseen, miti konkreettisia toimen-
piteitd me voimme ehdottaa kansalle joutumatta ristiriitaan
marxilaisten vakaumustemme kanssa.

Minkd vuoksi me tahdomme, ettd valta siirrettdisiin tyo-
laisten ja sotilaiden edustajain Neuvostoille?

Ensimmaéinen toimenpide, joka niiden on toteutettava,
on maan kansallistaminen. Siitd puhuvat kaikki kansat.
Sanotaan, ettd tdméa toimenpide on kaikkein utooppisin, ja
kuitenkin kaikki padtyvat siihen nimenomaan sen vuoksi,
ettd Vendjin maanomistussuhteet ovat niin sotkuiset, ettei
ole muuta ulospddsya kuin vapauttaa kaikki maat vili-
aidoista ja muuttaa ne valtion omaisuudeksi. Maan yksi-
tyisomistus on lakkautettava. Tdmia on se tehtdvi, joka
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meiddn on taytettdvd, koska sitd kannattaa kansan
enemmistd. Sitd varten me tarvitsemme Neuvostoja. Val-
tion vanhan virkamieskunnan avulla tatd toimenpidettd
ei voida toteuttaa.

Toinen toimenpide. Me emme voi vaatia sosialismin ,,kéy-
tantoonottamista” — se olisi mitd suurinta tolkuttomuutta.
Meidin on propagoitava sosialismia. Vendjan vieston
enemmistd on talonpoikia, pienisintid, jotka eivit voi
ajatellakaan sosialismia. Mutta mitd heilld olisi sitd vas-
taan, ettd jokaisessa kyldssé olisi pankki, joka antaisi heille
mahdollisuuden parantaa taloutta? Sitd vastaan heilld ei
ole mitddn sanomista. Meiddn on selostettava talonpojille
ndita kaytinnollisid toimenpiteitd ja lujitettava heissi tie-
toisuutta niiden tarpeellisuudesta.

Toista on sokeritehtailijain syndikaatti, se on faktumi.
Siihen nidhden ehdotuksemme taytyy olla vilittomin kay-
tannollinen: ndmi jo tdysin kehittyneet syndikaatit on
annettava valtion omaisuudeksi. Jos Neuvostot tahtovat
ottaa vallan, niin vain tallaisia tarkoitusperid varten.
Muussa tapauksessa niiden ei kannata sitd ottaa. Kysymys
on ndin: joko on kehitettdvd nditd Neuvostoja edelleen tai
ne kuolevat kunniatta, kuten kévi Pariisin Kommuunille.
Jos tarvitaan porvarillista tasavaltaa, niin sen voivat
perustaa kadetitkin.

Lopetan selostukseni viitaten erddseen puheeseen, joka
teki minuun erittdin suuren vaikutuksen. Erds hiilenkaivaja
piti mainion puheen, jossa hdn ilman ainoatakaan kir-
joista opittua sanaa kertoi, kuinka he tekivdt vallan-
kumousta. Heilld ei pohdittu kysymystd, tuleeko heilld ole-
maan presidentti, vaan hanta kiinnosti toinen kysymys: kun
he olivat vallanneet kaivokset, niin piti suojella koysi4,
ettei tuotanto olisi pysdhtynyt. Sitien nousi kysymys lei-
vistéd, jota heill4 ei ollut, ja he sopivat my6s viljan hankin-
nasta. Kas siind oikea eikd mikdan kirjasta luettu vallan-
kumousohjelma. Se on oikeaa vallan valtaamista itse
paikanpédalla.

Porvaristo ei ole missddn niin jarjestynyt kuin Pieta-
rissa, ja kapitalistit ovat tdilld vallassa, mutta paikka-
kunnilla talonpojat toteuttavat pelkkii kidytdnnollisid toi-
menpiteitd ryhtymatta pohdiskelemaan mitddn sosialistisia
suunnitelmia. Tdm4 vallankumousliikkeen ohjelma on luul-
lakseni ainoa, joka osoittaa erheettémasti vallankumouksen
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oikean tien. Me kannatamme sitd, ettd ndihin toimenpitei-
siin ryhdytddn hyvin harkitusti j% varovasti, mutta vain
niitd on toteutettava, eteenpdin kuljettaessa on katsottava
vain siihen suuntaan, muuta ulospiddsya ei ole. Muussa
tapauksessa tyodldisten ja sotilaiden edustajain Neuvostot
hajotetaan ja ne kuolevat kunniatta, mutta jos valta tulee
todella olemaan vallankumouksellisella proletariaatilla,
niin vain sitd varten, ettd menndin eteenpiin. Ja eteenpdin-
meno on sitd, ettd otetaan konkreettisia askelia eikd vain
sanoissa turvata sodasta vapautumista. Ndiden askelten
tdydellinen menestys on mahdollista vain maailman val-
lankumouksen tapahtuessa, jos vallankumous sammuttaa
sodan palon ja jos kaikkien maiden tydldiset tukevat
vallankumousta. Sen vuoksi vallan valtaaminen on ainoa
konkreettinen tfoimenpide, ainoa ulospéédsy.

Lyhyt selostus julkaistu
toukokuun 8 (huhtikuun 25) pnd 1917
wPravda’ lehden 40. numerossa

Julkaistu ensi kerran taydellisend Julkaistaan koneella hirjoitetun
v, 1921 N. Leninin (V. Uljanouvin) poytdkirjajdljennbhsen mukaan
Kootuissa Teoksissa, XIV osa, 2. nidos
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3

LOPPULAUSUNTO
SELOSTUKSEEN NYKYISESTA AJANKOHDASTA
HUHTIKUUN 24 (TOUKOKUUN 7) pna

Tov. Kamenev ratsasti taitavasti keppihevosellaan, puhui
seikkailuhalusta. T&dtd asiaa on tarkasteltava ldhemmin.
Tov. Kamenev on varma ja vakuuttaa, ettd vastustaessam-
me tunnusta ,,alas Viliaikainen hallitus” meissd ilmeni
horjuntaa. Olen samaa mieltd: horjahteluja vallankumouk-
sellisen politiikan linjalta on tietenkin ollut, ja noita hor-
jahduksia on koetettava vélttdd. Erimielisyydet meidédn ja
tov. Kamenevin vililld eivdt ole mielestdni kovin suuria,
silla hyvidksyessddn meiddn mielipiteemme hédn asettuu
toiselle kannalle. Missi ilmeni meididn seikkailuhalumme?
Se ilmeni pyrkimyksend kdyttdid vikivaltakeinoja. Emme
tienneet, olivatko joukot tdna levottomana hetkend horjah-
taneet kovastikin meiddn puolellemme, ja olisi ollut eri
asia, jos ne olisivat horjahtaneet kovasti. Me esitimme
rauhanomaisten mielenosoitusten tunnuksen, mutta erdit
toverit Pietarin komiteasta esittivdt toisen tunnuksen,
jonka me annuloimme, mutta sen toteuttamista emme
ehtineet pidédttdd, joukot seurasivat Pietarin komitean
tunnusta, Me sanomme, ettd tunnus ,alas Viliaikainen
hallitus” on seikkailuluontoinen, ettd tilld haavaa ei saa
kukistaa hallitusta, sen vuoksi esitimme rauhanomaisten
mielenosoitusten tunnuksen. Me halusimme vain tiedus-
tella rauhallisesti vihollisen voimia ryhtymaéttd kuitenkaan
taisteluun, mutta Pietarin komitea meni hieman pitem-
mélle vasempaan, mikd on tédssd tapauksessa tietysti
erikoisen suuri rikos. Organisaatiokoneisto osoittautui
heikoksi: kaikki eivdt noudata pdatéksidmme. Rinnan
oikean ,,eldkéon tyoldisten ja sotilaiden edustajain Neu-
vostot!]” tunnuksen kanssa esitettiin vaard tunnus: ,,alas
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Véliaikainen hallitus”. Toimintahetkella ei olisi pitdnyt
menné ,hieman pitemmille vasempaan”. Piddmme sité
mitd suurimpana rikoksena, hajottamisena. Emme olisi
jddneet hetkeksikddn Keskuskomiteaan, jos tuo askel olisi
sallittu ottaa tietoisesti. Se tapahtui organisaatiokoneiston
vajavaisuuden vuoksi. Niin, organisaatiotyéssimme oli
puutteita. On asetettu kysymys organisaatiotyén paranta-
misesta.

Menshevikit ja kumpp. hokevat sanaa ,seikkailuhalu”,
mutta heilldpd juuri ei ollutkaan organisaatiota eikd mitddn
linjaa. Meilld on organisaatio seka linja.

Silld hetkelld porvaristo pani liikkeelle kaikki voimansa,
keskusta piileskeli, mutta me jarjestimme rauhanomaisen
mielenosoituksen. Vain meilld oli poliittinen linja. Oliko
virheitd? Oli kylld. Erehtyméitéon on vain se, joka ei tee
mitddn. Ja on vaikeaa jérjestdytyd hyvin.

Ja nyt valvonnasta.

Kuljemme tov. Kamenevin kanssa samaa tietd, paitsi
kysymyksessd valvonnasta. Hén pitda sitd poliittisena toi-
mintona. Mutta subjektiivisesti hdn ymmartaa tdman sanan
paremmin kuin Tshheidze ynnd muut. Me emme suostu
valvontaan. Meille sanotaan: olefte eristineet itsenne,
olette ladelleet hirmusanoja kommunismista, olette pelds-
tyttaneet porvarit pahanpdiviisesti... Olkoon niin!.. Mutta
ei se ole meitd eristinyt. Meiddt on eristinyt Kkysy-
mys lainasta — se on saattanut meidit eristetyiksi. Juuri
siind kysymyksessd me jouduimme vdhemmistéksi. Niin,
me olemme vihemmisténa. Mitdpa siitd! Tand shovinismi-
huumauksen aikana sosialistina oleminen merkitsee vihem-
mist6ssd olemista ja enemmistéssd oleminen merkitsee
samaa kuin olla shovinisti. Nykyédin talonpoika ja Milju-
kov ly6vat yhdessd sosialismia lainalla. Talonpoika kulkee
Miljukovin ja Gutshkovin perdssid. Se on tosi. Talonpoi-
lﬁaiston porvarillis-demokraattinen diktatuuri on vanha

aava.

Sysatiksemme talonpoikaistoa vallankumoukseen on ero-
tettava proletariaatti, erotettava proletaarinen puolue eril-
leen, silla talonpoikaisto on shovinistista. Talonpojan veti-
minen mukaan nyt merkitsee antautumista Miljukovin
armoille.

Viliaikainen hallitus pitdd kukistaa, muttei nyt eikd
tavallisin keinoin. Olemme samaa mieltd kuin tov. Kame-
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nev. Mutta pitdd tehdd selitystydtd. Télld sanalla tov.
Kamernev ratsastaa. Se on kuitenkin ainoa, mitd me voimme
tehda.

Tov. Rykov sanoo, ettd sosialismin tdytyy tulla muista,
teollisesti kehittyneemmistd maista. Mutta asia ei ole niin.
Ei voida sanoa kuka aloittaa ja kuka lopettaa. Tdma ei ole
marxilaisuutta, vaan marxilaisuuden parodiointia.

Marx sanoi, ettd Ranska aloittaa ja saksalainen vie
padtokseen. Mutta Vendjén proletariaattihan on saanut
aikaan enemmdin kuin kukaan.

Jos sanoisimme: ,ilman tsaaria, mutta proletariaatin
diktatuuri”, niin se olisi hyppdys pikkuporvariston yli.
Mutta me sanomme: auta vallankumousta tydldisten ja
sotilaiden edustajain Neuvoston kautta. Ei pidd hairahtaa
reformismiin. Emmehédn taistele tullaksemme voitetuiksi,
vaan taistelemme pédidstiksemme voittajiksi, ainakin luo-
tamme osittaiseen menestykseen. Jos kdrsimme tappion,
niin saavutamme osittaisen menestyksen, nimittdin refor-
meja. Reformit ovat luokkataistelun apukeino.

Edelleen tov. Rykov sanoo, ettd kapitalismin ja sosialis-
min vililli ei ole siirtymiskautta. Se ei ole totta. Se on
marxilaisuudesta irti sanoutumista.

Meidén viitoittamamme linja on oikea, ja vastaisuudessa
teemme kaikkemme saadaksemme aikaan sellaisen organi-
saation, ettei olisi Keskuskomiteaa tottelemattomia pieta-
rinkomitealaisia. Me kasvamme niin kuin kunnon puolueen
pitdakin.

Julkaistu ensi kerran v, 1921 Julkaisiaan koneella kirjoitetun

N. Leninin (V. Uljanovin) pdytakiriajdljenncoksen mukaan
Kootuissa Teoksissa, XIV osa, 2. nidos
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4

PUHE KANSAINVALISEN SOSIALISTIKONFERENSSIN
KOOLLEKUTSUMISEN SUUNNITELMASTA
HUHTIKUUN 25 (TOUKOKUUN 8) pna 74

En voi hyvidksyd tov. Noginin mielipidettd. Mielestdni
olemme tekemisissd tavattoman tédrkedn poliittisen tosi-
asian kanssa, joka velvoittaa meitd ryhtyméin tarmokkaa-
seen kampanjaan vendldisid sekd englantilaisia ja ranska-
laisia shovinisteja vastaan, jotka eivdt ole suostuneet
tdmidn Borgbjergin ehdotukseen osallistua konferenssiin.
Ei pidd unohtaa, mikd on koko tdméin jutun ytimend ja
mitd piilee sen takana. Luen teille Borghjergin ehdotuk-
sen, joka julkaistiin tarkalleen ,,Rabotshaja Gazetassa”, ja
tdhdennin, ettd koko tdmdn sosialistinen edustajakokous-
komedian takana piilee mitd reaalisin Saksan imperialis-
min poliittinen toimenpide. Saksan kapitalistit ovat Saksan
sosialishovinistien kautta kehottaneet kaikkien maiden
sosialishovinisteja kokoontumaan konferenssiin. Sen vuoksi
onkin aloitettava suuri kampanja.

Miksi he tekevat tdtd sosialistien kautta? Siksi, ettd he
tahtovat petkuttaa tyoldisjoukkoja. Herrat diplomaatit ovat
ovelaa vaked: tuollaista asiaa ei saa sanoa suoraan, vaan
on ldhetettdvd tanskalainen Plehanov. Olemme néhneet
saksalaisia sosialishovinisteja ulkomailla satoja kertoja,
ja heidit on paljastettava.

(Lukee otteen ,Rabotshaja Gazetan”
39. numerosta toukokuun 8 (huhtikuun
25) plta 1917.)

»Tanskan sosialidemokratian pii-ddnenkannattajan ,,Social-demo-
kraten” toimittaja Borgbjerg on kolmen skandinavialaisen maan
(Tanskan, Norjan ja Ruotsin) tydvdenpuolueiden yhdistetyn toimikun-
nan nimessd esittanyt tyoldisten ja sotilaiden edustajain Neuvoston
Toimeenpanevalle komitealle Venajin kaikille sosialistisille puolueille
osoitetun kutsun kansainviliseen sosialistikonferenssiin. Tov. Borg-
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bjerg, jolla Tanskan ja Saksan liheisen naapuruuden vuoksi oli mah-
dollisuus olla kanssakdymisissd Saksan sosialidemokraattien, paa-
asiallisesti ,enemmist6”-ryhmdin  kuuluvien sosialidemokraattien
kanssa, tutustutti kokousta niihin ehtoihin, joilla Saksan virallinen
sosialidemokratia katsoo rauhan solmimisen mahdolliseksi ja jotka sen
edustajat tuovat mukanaan konferenssiin.

Nimi ehdot ovat seuraavat:

Ennen kaikkea he ilmoittavat kannattavansa niitd kohtia, jotka
Skandinavian ja Hollannin sosialistit hyviksyivdt konferenssissaan
vuonna 1915, s.o. kansakuntien itsemidrdimisoikeuden ja pakollisen
kansainvilisen sovinto-oikeuden tunnustamista sekd asteittaisen aseis-
tariisumisen vaatimusta. Sen jilkeen he lisdivdt omasta puolestaan,
ettd Saksan sosialidemokratia tulee vaatimaan, efta:

1) kaikki Saksan ja sen liittolaisten anastamat maat on palau-
tettava;

2) Vendjidn Puolalle on myGnnettivd tdysi vapaus julistautua itse-
nédiseksi tai liittyd Vendjdén;

3) Belgia on saatava jilleen tdysin itsendiseksi valtioksi;

4) samoin Serbia, Montenegro ja Romania on saatava jalleen itse-
naisiksi valtioiksi;

5) Bulgarian on saatava Makedonian bulgarialaiset alueet ja Ser-
bian on saatava vapaa pddsy Adrian merelle,

Mitéd tulee Elsass-Lothringeniin, niin siind voitaisiin ajatella rau-
hanomaista sopimusta Lothringenin rajan korjaamisesta; Poznanin
puolalaisiin ndhden saksalaiset tulevat vaatimaan kansallisen kulttuuri-
autonomian myoéntdmistd heille”.

Ei voi olla epdilyksen hdivddkddn sen suhteen, etteikod
tdma ehdotus olisi ldhtdisin Saksan hallitukselta, joka ei
ota. tillaisia askelia suoraan ja tarvitsee tanskalaisten
Plehanovien palveluksia, koska saksalaiset asjiamiehet
eivit kelpaa tallaisiin palveluksiin. Sosialishovinistit ovat-
kin olemassa tehdédkseen tédllaisia palveluksia. Tehtdvéa-
ndmme on paljastaa konferenssiin kokoontuneen proletaa-
risen puolueen 70.000 ty6ldisen nimessd koko maailmalle
tdma asian todellinen olemus, jota he salaavat. On julkais-
tava seikkaperdinen paitoslauselma, kddnnettdva se ulko-
maiden kielille ja annettava asianmukainen vastaus, ettei-
viat nuo herrat uskaltaisi pistdd nendidnsd sosialistiseen
puolueeseen. (Lukee pdatéslauselmaehdotuk-
sen.)

Sosialistiset lehdet ovat tind aamuna vaiti. Ne tietavit
mainiosti, missd on koira haudattuna. Ne tietdvat, ettad
vaitiolo on kultaa. Vain ,,Rabotshaja Gazeta” on julkaissut
kirjoituksen antamatta asiasta minkaanlaista arviota: toi-
selta puolen ei voida olla tunnustamatta ja toiselta puolen
taytyy myontéda...

16 24 osa
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Venidjdn hallitus jos kukaan voi olla varma siiti, ettad
kysymyksessd on todella Saksan hallituksen asiamies.

Jos meille huudetaan koko ajan Elsass-Lothringenin
vapauttamisesta, niin néille herroille pitdd muistuttaa, etta
tdssd on kysymys yksinkertaisesti kukkarosta, silld Elsass-
Lothringenissa on suunnattomia rikkauksia ja Saksan
kapitalistit tappelevat Ranskan kapitalistien kanssa siit4,
kummat saavat enemmin rosvotuksi. Heille on edullista,
kun Plehanovit sanovat, ettd Elsass-Lothringenin vapaut-
taminen on pyhid asia. Kun siis Saksan sosialishovinistit
kirjoittavat Elsass-Lothringenin rajojen rauhanomaisesta
korjaamisesta, niin se on kisitettivd rosvotun saaliin
rauhanomaiseksi jakamiseksi Ranskan ja Saksan imperia-
listien kesken.

Minun on vield lisdttdva: unohdin mainita sen tosiasian,
ettd saksalaiset ,keskustan” edustajat — Kautsky, Haase,
Ledebour — ovat suostuneet meneméian tuohon konferens-
siin. Tdm& tosiasia on heille erittdin suureksi hipeiksi.
Englannin ja Ranskan sosialistit eivdt mene tuohon
konferenssiin. Tdma osoittaa, ettd englantilaiset ja ranska-
laiset shovinistit, jotka ovat olevinaan sosialisteja, ovat
todellisuudessa porvariston asiamiehid, silld he auttavat
imperialistisen sodan pitkittdmistd huolimatta niista tavat-
toman suurista ponnistuksista, joita Saksan sosialistinen
enemmistd tekee Borgbjergin valityksella, silld epdilematta
Saksan hallitus sanoo Borgbjergin kautta: tilanne on sel-
lainen, ettd minun tidytyy antaa teille saaliinne (Saksan
siirtomaat Afrikassa). Tatd todistaa se seikka, ettd Saksa
on mita epitoivoisimmassa asemassa, tdmédn sodan kaymi-
nen nykydin on toivoton asia, maa on perikadon partaalla.
Sen vuoksi he sanovatkin olevansa valmiit luovuttamaan
miltei koko saaliin, kun he pyrkivit kuitenkin kahmaise-
maan samalla jotakin. Diplomaatit ovat erinomaisesti
kanssakdymisessi keskendin, ja porvarilliset lehdet petkut-
tavat kansaa korulauseilla kirjoittaessaan ulkomaiden
asjoista.

On aivan varmaa, ettd kun Englannin ja Ranskan sosiali-
shovinistit sanoivat, etteivit he mene konferenssiin, niin
he tiesivit jo kaiken: he olivat kdyneet ulkoasiainministe-
riossddn, ja sielld heille oli sanottu: siind on teille asian
todellinen olemus, emmekd me halua, ettd te menisitte
sinne. Ndin ja vain ndin on ollut asia.
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Katsotaanpa, jos Vendjdn sotilaat saavat tdméan paatos-
lauselman,— ja se pitdisi mielestdni heille toimittaa puo-
lueemme 70.000 jasenen nimessd,— silloin heille alkaa
todella selvitd koko juttu, jota on salattu heiltd. Silloin
he ymmartédvat, ettd Saksa ei kykene jatkamaan valloitus-
sotaa ja ettd kysymys on vain Saksan nujertamisesta, sen
loppuun ryévadmisestd. Sitd, ettd Borgbjerg on Saksan
hallituksen asiamies, ei voida kielt4a.

Juuri sen vuoeksi, toverit, olen sitd mieltd, ettd meidin on
paljastettava tdmi sosialistinen edustajakokous-komedia.
Kaikki nuo edustajakokoukset eivét ole mitddn muuta kuin
komedioita, joilla peitellddn kansanjoukkojen seldn takana
solmittuja diplomaattien lehmédkauppoja. On kerta kaik-
kiaan sanottava totuus niin, ettd sotilaat rintamalla ja
kaikkien maiden tyGldiset sen kuulisivat. Ja meiddn kam-
panjamme sellaisten ehdotusten johdosta muodostuukin
toisaalta meiddn proletaarisen linjamme selittdmiseksi ja
toisaalta sellaiseksi joukkoesiintymiseksi, jollaisia ei ole
ennen ollut. Juuri sen vuoksi pyytdisin teita, mikili mah-
dollista, hyvdksymédin tdméin manifestin, toimittamaan sen
Toimeenpanevalle komitealle, kddntdmain ulkomaiden kie-
lille ja julkaisemaan huomenna ,,Pravdassa’.

Lyhyt selostus julkaistu
toukokuun 9 (huhtthuun 26) pnd 1917
. Pravda’ lehden 41. numerossa

Julkaistu ensi kerran tdydellisend Julkaistaan koneella kirjoltetun
v. 192! N. Leninin (V. Uljanovin) pOytakiriajAljennbksen mukaan
Kootuissa Teoksissa, XIV osa, 2. nidos
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5

PAATOSLAUSELMA BORGBIJERGIN
EHDOTUKSEN JOHDOSTA

Tanskalaisen ,,sosialistin” Borgbjergin saapumisen joh-
dosta ja sen johdosta, ettd hdn kehoftaa osallistumaan
sosialistien edustajakokoukseen tarkoituksella kannattaa
rauhan solmimista, jota saksalaiset Scheidemannin ja Ple-
hanovin suuntaukseen kuuluvat sosialistit ehdottavat ja
jonka ehtona on Saksan kieltdytyminen suurimmasta
osasta valtaamiaan alueita, konferenssi paattia:

Borgbjerg esiintyy kolmen skandinavialaisen puolueen,
s.0. ruotsalaisen, tanskalaisen ja norjalaisen puolueen
nimessd. Valtakirjan hdn on saanut siltd ruotsalaiselta
puolueelta, jonka johdossa on Branting, s.o. ,,oman” por-
varistonsa puolelle siirtynyt sosialisti, joka on pettanyt
kaikkien maiden tydvden vallankumouksellisen liiton. Téti
ruotsalaista puoluetta emme voi katsoa sosialistiseksi.
Ruotsin sosialistisena puolueena me pidimme vain sitd
nuorten puoluetta, jonka johtajia ovat Héglund, Lind-
hagen, Strém, Karlsson y.m.

Aivan samoin sitd tanskalaista puoluetta, jolta Borg-
bjerg on saanut valtakirjan, emme pidd sosialistisena,
koska sen johdossa on Stauning, porvarillisen ministeristén
jasen. Stauningin meneminen porvarilliseen ministeristéén
aiheutti sen, ettd tov. Trier ja hdntid seurannut ryhmé esitti
vastalauseen ja erosi tdstd puolueesta ilmoittaen, ettad
Tanskan sosialistinen puolue on tullut porvarilliseksi
puolueeksi.

Borgbjerg on itse tunnustanut toimivansa sopusoinnussa
Scheidemannin ja muiden saksalaisten sosialistien kanssa,
jotka ovat siirtyneet Saksan hallituksen ja Saksan por-
variston puolelle.
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Sen vuoksi on aivan varmaa, ettd itse asiassa Borgbjerg
on joko vélittomasti tai vilillisesti Saksan imperialistisen
hallituksen asiamies.

Naiin ollen meiddn puolueemme osallistumista konferens-
siin, johon Borgbjerg ja Scheidemann osallistuvat, konfe-
renssi pitdd periaatteellisesti sallimattomana, koska meidan
tehtdvindmme ei ole yhdistdi eri imperialististen hallitus-
ten suoranaisia tai vélillisid asiamiehid, vaan kaikkien
maiden tyo6ldisid, jotka jo sodan aikana kdyvit vallan-
kumouksellista taistelua omia imperialistisia hallituksiaan
vastaan.

Vain téllaisten puolueiden ja ryhmien kanssa neuvotte-
leminen ja ldhentyminen saattaa todella edistdd rauhan
solmimista.

Me varoitamme ty6ldisid luottamasta Borgbjergin jarjes-
tamédn konferenssiin, silld todellisuudessa tuo valesosia-
listien konferenssi on oleva ilveilyd, jolla peitellidn sen
seldn takana tapahtuvia diplomaattien lehmékauppoja, kun
niami vaihtavat yksid vallattuja alueita toisiin, ,,antavat”
esimerkiksi vendildisille kapitalisteille Armenian, ,,antavat”
Englannille sen ry6stdmat Saksan siirtomaat ja niiden
vastineeksi ,,myontavat” saksalaisille kapitalisteille ehk#
osan Lothringenin malmipitoisista maista, jotka sisil-
tdvidt ennen kuulumattomia méédrid oivallista rautamal-
mia, j.n.e.

Sosialistit eivdt voi valittomasti eivatkd vailillisestikdan
osallistua tuohon eri maiden kapitalistien kesken tapahtu-
vaan inhottavaan ja itsekkddseen kaupanhierontaan ndiden
ryovddmin saaliin jakamisesta, elleivdt he petd proleta-
riaatin asiaa.

Samalla konferenssi toteaa, ettd Saksan kapitalistit eiviat
edes Borgbjergin suun kautta luovu kaikista valtaamistaan
alueista, puhumattakaan sotajoukkojen viipymaittomasta
poistamisesta niiltd alueilta, jotka he ovat wvaikivalloin
anastaneet. Silldi Saksan tanskalaiset alueet, sen puola-
laiset alueet ja sen Elsassin ranskalaiset osat ovat saksa-
laisten kapitalistien valtaamia aivan samoin kuin Kuurin-
maa, Suomi, Puola, Ukraina j.n.e. ovat Vendjin tsaarien
ja Vendjédn kapitalistien valtaamia alueita.

Mitd taas tulee Puolan itsendisyyden palauttamiseen,
niin se on petkutusta niin saksalaisten ja itdvaltalaisten
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kapitalistien taholta kuin myods Vendjdn Viliaikaisen halli-
tuksen taholta, joka puhuu Puolan ja Vendjidn véilisesti
muka ,vapaasta” sotaliitosta. Jotta saataisiin todella sel-
ville kaikkien vallattujen alueiden kansan tahto, on vietdvi
pois sotajoukot ja toimitettava vapaa kansaniédnestys. Vain
tdman keinon soveltaminen koko Puolaan (t.s. ei ainoas-
taan venildisten anastamaan, vaan myos saksalaisten ja
itdvaltalaisten anastamaan osaan) ja koko Armeniaan j.n.e.
olisi askel hallituksen lupausten todellisuudeksi muuttami-
sen tiella.

Edelleen konferenssi toteaa sen seikan, ettd englanti-
laiset ja ranskalaiset sosialistit, jotka ovat siirtyneet
kapitalististen hallitustensa puolelle, ovat kieltiytyneet
menemdstd Borgbjergin jarjestdmédén konferenssiin. Tdm4
tosiasia osoittaa selvidsti, ettd englantilais-ranskalainen
imperialistinen porvaristo, jonka asiamiehid nuo wvale-
sosialistit ovat, fahtoo jatkaa edelleenkin, tahtoo pitkittdd
titd imperialistista sotaa haluamatta edes pohtia kysy-
mystéd niistd mydnnytyksistd, jotka Saksan imperialistisen
porvariston on ollut pakko Borgbjergin vélitykselld luvata
yhd suuremman ndantymyksen, ndldnhddin, rappiotilan
ja — mika tarkeintd — Saksassa ldhenevin tydvienvallan-
kumouksen vaikutuksesta.

Konferenssi paattai saattaa kaikki ndma tosiasiat erikoi-
sen laajasti julkisuuteen ja muun muassa tiedottaa niista
mahdollisimman tarkkaan rintamalla oleville veniliisille
sotilaille; tietikoot vendldiset sotilaat, ettdi englantilaiset
ja ranskalaiset sekd heiddn perdssddn myds venaldiset
kapitalistit pitkiftdvit sotaa eivdtkd halua sallia edes til-
laista neuvottelua rauhan ehdoista.

Tietdk6ot venaldiset sotilaat, ettd nykyddn tunnus ,,sota
voittoon asti” kitkee taakseen Englannin pyrkimyksia
lujittaa herruuttaan Bagdadissa ja Afrikan saksalaisissa
siirtomaissa, Vendjan kapitalistien pyrkimyksia rosvota ja
kuristaa Armeniaa ja Persiaa j.n.e., pyrkimyksid nujertaa
Saksa tiydellisesti.

Jirjestakoot vendldiset sotilaat rintamalla jokaisessa
joukko-osastossa, jokaisessa rykmentissi, jokaisessa komp-
paniassa ddnestyksen, tahtovatko he tillaista kapitalistien
harjoittamaa sodan pitkitystad vai tahtovatko he, ettd sodan
lopettamiseksi mitd pikimmin kaikki valta valtiossa siirret-
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taisiin kokonaan ja yksinomaan tyoldisten ja sotilaiden
edustajain Neuvostoille.

Venajin proletariaatin puolue menee neuvotteluun ja
solmii veljesliiton vain sellaisten ulkomaisten tyovéen-
puolueiden kanssa, jotka kdyvéat vallankumouksellista tais-
telua myGs omassa maassaan koko valtiovallan siirtdmi-
seksi proletariaatin kisiin.

wPravda” M 41, toukokuun 9 Julkaistaan koneella kirjoitetun
(huhtikuun 26) pnd 1917 poyidkiriajdlfenndksen mukaan
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6

PUHE SUHTAUTUMISESTA TYOLAISTEN
JA SOTILAIDEN EDUSTAJAIN NEUVOSTOIHIN
HUHTIKUUN 25 (TOUKOKUUN 8) pni

LYHYT SANOMALEHTISELOSTUS

Tov. Lenin mainitsi, ettd Ranskan wvallankumous koki
kunnalliskumousvaiheen, etti se sai lujan aseman paikalli-
sissa itsehallinnoissa, joista tuli sen tuki. Vendjan vallan-
kumouksessa on havaittavissa jonkin verran virkavaltai-
suutta keskuksissa ja Neuvostojen kisissid olevan vallan
tdydellisempdd kayttéd maaseutupaikkakunnilla. Paikau-
punkien Neuvostot ovat poliittisesti enemman riippuvaisia
porvarillisesta keskusvallasta kuin maaseudun Neuvostot.
Keskuksissa ei voida ottaa niin helposti méirdysvaltaa
tuotantoon, mutta maaseudulla se on osaksi jo toteutettu.
Siitd johtop#datds -— on lujitettava tyoldisten, sotilaiden
ja talonpoikien edustajain paikallisneuvostoja. Eteenpdin-
meno on siina suhteessa mahdollista ennen kaikkea maa-
seudulla.

,,Pravda’’ M 42, {oukokuun 10 Julkaistaan ,,Pravda” lehden
(huhtikuun 27) pnd 1917 tekstin mukaan
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7

NEUVOSTOJA KOSKEVAN PAATOSLAUSELMAN
TEESIEN HAHMOTELMA

Useissa maaseutukeskuksissa, varsinkin tyoladiskeskuk-
sissa, on Neuvostojen osuus osoittautunut olevan erittéin
suuri. On muodostunut yksinvalta; porvaristo on riisuttu
kokonaan aseista ja saatettu tdysin alistettuun asemaan;
palkkoja on korotettu, tyopdivdd on lyhennelty supista-
matta tuotantoa; muonitus on turvattu; on alettu valvoa
tuotantoa sekd jakelua; kaikki entiset viranomaiset on
erotettu; edistetdan talonpoikien vallankumouksellisia
aloitteita niin valtakysymyksessa (kaikkien entisten viran-
omaisten erottaminen ja uusien valtaelimien luominen)
kuin maakysymyksessakin.

Padkaupungissa ja muutamissa suurissa keskuksissa on
havaittavissa péinvastainen ilmié: Neuvostot ovat kokoon-
panoltaan vahemmidn proletaarisia; toimeenpanevissa
komiteoissa on paljon laajempaa pikkuporvarillisten aines-
ten vaikutus ja samoin myods — etenkin valiokunnissa —
»yhteistoiminta porvariston kanssa”, joka pidiattdd jouk-
kojen vallankumouksellista aloitteellisuutta, byrokra-
tisoi joukkojen vallankumouksellista liikettd ja niiden
vallankumouksellisia tehtdvid, jarruttaa kaikkia vallan-
kumouksellisia toimenpiteitd, jotka saattavat ,kajota”
kapitalisteihin.

On aivan luonnollista ja viistimatontd, ettd vallan-
kumouksellisen energian voimakkaimman kehityksen jal-
keen pddkaupungissa, jossa kansa ja varsinkin tyolaiset
kantoivat eniten uhreja tsarismin kukistamiseksi, paa-
kaupungissa, jossa keskitetty valtiovalta kukistui ja keskit-
tynein pddoman mahti antoi eniten valtaa kapitalisteille,
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Neuvostojen valta (ja proletariaatin valta) osoittautui
heikoksi, vallankumouksen edelleen kehittimisen tehtdvi
osoittautui erikoisen vaikeaksi, vallankumouksen uuteen
vaiheeseen siirtyminen erikoisen raskaaksi ja porvariston
vastarinta voimakkaimmaksi.

Siis silld aikaa kun pddkaupungeissa ja suurimmissa
keskuksissa suurimmat ponnistukset joudutaan suuntaa-
maan voimien valmisteluun vallankumouksen toisen vai-
heen loppuunviemiseksi, paikkakunnilla voidaan
ja tdytyy viedd vallankumousta eteenpiin wvdlittémdsti
toteuttamalla tyoldisten edustajain Neuvostojen yksinval-
taa, kehittdmailld tyoldis- ja talonpoikaisjoukkojen vallan-
kumouksellista tarmoa, siirtymalld tuotteiden tuotannon ja
jakelun valvontaan j.n.e.

On hahmottunut seuraavanlainen vallankumouksen kehi-
tyksen kulku: (1) vanhan vallan kukistaminen keskuksessa;
(2) porvaristo anasti vallan, koska proletariaatti ei ollut
valmistautunut jé¢¢ildismdisiin yleisvaltakunnalli-
siin tehtdviin; (3) vallankumouksen siirtyminen paikka-
kunnille; (4) paikkakunnilla, varsinkin proletaarisissa
keskuksissa tavataan usein kommuuneja ja havaitaan jouk-
kojen vallankumouksellisen energian kasvua; (5) maa —
otetaan efc.*; (6) tehtaat, niiden toiminnan valvonta;
(7) yksinvalta, (8) paikallinen kunnallisvallankumous
menee eteenpdin; (9) byrokratisoituminen, porvariston tah-
toon alistuminen keskuksessa.

Johtopiditokset: (a) 1: valmistautuminen keskuksessa
(voimien valmistelu uuteen vallankumoukseen); (f) 2: on
vietdvd vallankumousta eteenpiin. (valta? maa? tehtaat?)
paikkakunnilla; (y) 3: kommuunit paikkakunnilla, s.o.
(aa) tiydellinen autonomia paikkakunnilla; oma-aloittei-
sesti; (BB) ilman poliisia, ilman virkamiehid, aseellisten
tyolais- ja talonpoikaisjoukkojen kaikkivalta; (6) 4: tais-
telu pikkuporvarillisten ainesten byrokratisoivaa ja porva-
rillisesti tyynnyttavidad vaikutusta vastaan; (e) 5: kokemus-
ten kokoaminen paikkakunnilta keskuksen sysdamiseksi:
»Paikkakunnat” muuttuvat esikuviksi.

(¢) 6: tydliis-, talonpoikais- ja sotilasjoukoille on" seli-
tettdva, ettd syyni vallankumouksen menestymiseen paikka-
kunnilla on yksinvalta ja proletariaatin diktatuuri.

* —et cetera — ja niin edelleen. Toim.
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(1) 7: keskuksessa on tietysti vaikeampi, tarvitaan enem-
man aikaa.

+ (¢) 8: vallankumouksen kehittiminen kommuuneissa,
joita muodostetaan suurkaupunkien esikaupungeista ja
asuntokortteleista...

(») 9: ,porvariston apureiksi” muuttuminen (paddkaupun-
gelssa y.m.s.).

Kirjoitettu huhtikuun 25—26
(toukokuun 8—9) pnd 1917

Julkaistu ensi kerran v. 1925

Jutkaistaan
IV Lenin-kokoelmassa

kdsikirjoituksen mukaan
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8

PUHE SOTAA KOSKEVAN PAATOSLAUSELMAN
PUOLUSTUKSEKSI
HUHTIKUUN 27 (TOUKOKUUN 10) pni

Toverit, alkuperdisen ehdotuksen sotaa koskevaksi péi-
toslauselmaksi luin kaupunkikonferenssissa. Sen kriisin
takia, joka on kiinnittdnyt Pietarissa kaikkien toverien huo-
mion ja voimat, emme ole onnistuneet tekemddn tihén
ehdotukseen korjauksia. Mutta eilen ja tdndin valiokunta
toimi hyvdlld menestykselld, ja pdatoslauselmaehdotukseen
tehtiin muutoksia, se lyheni tuntuvasti ja tuli mielestdmme
paremmaksi.

Haluan sanoa muutaman sanan tdméin pdatéslauselman
rakenteesta. Se on jaettu kolmeen osaan: ensimmaéinen osa
on omistettu sodan luokka-analyysille, johon on lisdtty mei-
ddn periaatteellinen selityksemme, miksi puolue varoit-
taa luottamasta vdhaikdan hallituksen lupauksiin ja tuke-
masta mitenkdidn Valiaikaista hallitusta. Padtéslauselman
toinen osa késittelee kysymysta vallankumouksellisesta puo-
lustuskannasta tavattoman laajana joukkoluontoisena vir-
tauksena, joka on nyt yhdistinyt kansan valtavan enemmis-
ton meitd vastaan. Tehtdvin ydin on siind, miten on maia-
riteltdivd tdmidn vallankumouksellisen puolustuskannan
luokkamerkitys, miki on sen olemus, millainen on reaalinen
voimasuhde ja miten meidédn pitdd taistella tata virtausta
vastaan. Paitdslauselman kolmas osa koskettelee kysy-
mystd, miten sota saadaan lopetetuksi. Tdhdn puolueelle
tarkeimpéaan, kaytidnnélliseen kysymykseen oli vastattava
yksityiskohtaisesti, ja mielestimme meidadn onnistui antaa
tdhdn kysymykseen tyydyttdva vastaus. Useat kirjoitukset,
jotka on julkaistu ,,Pravdassa” sekd paikallisissa lehdissa
(jotka saapuvat meille kovin epadsddnndllisesti: posti ei
toimi, joten joudumme kayttdmaan jokaista sopivaa tilai-
suutta saadaksemme Keskuskomitealle paikallisia lehtisid),
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joissa on ollut paljon kirjoituksia sodasta, ovat tuoneet
selvisti esiin kielteisen suhtautumisen sotaan ja lainakysy-
mykseen. Adnestys lainaa vastaan on luullakseni ratkaissut
kysymyksen kielteisestd suhtautumisesta vallankumouk-
selliseen puolustuskantaan. En katso voivani pysdhtya
seikkaperaisemmin tarkastelemaan tata asiaa.

»Nykyinen sota on molempien sotivien valtakuntaryh-
mien puolelta imperialistista sotaa, t.s. kapitalistit kdyvat
sitd maailmanherruuden tuottamien etujen jakamisesta,
finanssi- (pankki-) pddoman markkinoista sekd heikkojen
kansojen alistamiseksi j.n.e.”.

Tarkeimpidnd ja ensimmiisend toteamana on kysymys
sodan sisallostd, luonteeltaan yleinen ja poliittinen kysy-
mys, kiistanalainen kysymys, jota kapitalistit ja sosiali-
shovinistit karttavat visusti. Sen vuoksi meidan on asetet-
tava se ensimmdiselle paikalle ja tehtdva lisdys:

»Sodan jokainen piiva rikastuttaa finanssi- ja teollisuus-
porvaristoa sekd koyhdyttia ja ehdyttda proletariaatin ja
talonpoikaiston voimia kaikissa sotaa kiyvissa ja sittem-
min myds puolueettomissa maissa. Vendjalld taas sodan
pitkittdminen aiheuttaa sitd paitsi mitd suurimman vaaran
vallankumouksen saavutuksille, sen edelleenkehittdmiselle.

Valtiovallan siirtyminen Vendjédlld Vailiaikaiselle halli-
tukselle, tilanherrain ja kapitalistien hallitukselle, ei ole
muuttanut eikd ole voinutkaan muuttaa Venédjin osalta tita
sodan luonnetta ja merkitysta”.

Télla juuri lukemallani lauseella on suuri merkitys meille
kaikessa propagandassa ja agitaatiossa. Onko sodan
luokkaluonne nyt muuttunut ja voiko se muuttua? Vastauk-
semmnie perustuu siithen, etti valta on siirtynyf tilanherroille
ja kapitalisteille, samalle hallitukselle, joka valmisteli
tdman sodan. Edelleen siirrymme erddseen tosiasiaan, joka
osoittaa havainnollisimmin sodan luonteen. Toista on se
luokkaluonne, joka ilmenee kaikessa politiikassa, jota
tietyt luokat ovat harjoittaneet vuosikymmenien kuluessa,
ja toista on sodan havainnollinen luokkaluonne.

»lami tosiasia on tullut erikoisen selvisti esiin siini,
ettd uusi hallitus el ole ainoastaan jattdnyt julkaisematta
salaisia sopimuksia, jotka tsaari Nikolai II oli solminut
Englannin, Ranskan y.m. maiden kapitalististen hallitusten
kanssa, vaan on kansan tahtoa kysymittd vahvistanutkin
muodollisesti nuo salaiset sopimukset, joissa Venijin
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kapitalisteille luvataan Kiinan, Persian, Turkin, Itivallan
y.m. ryovdamistd. Salaamalla ndmé sopimukset Venédjian
kansaa petetddn sodan todellisen luonteen suhteen”.

Korostan siis vield kerran, ettd me annamme erikoisen
havainnollisen todisteen sodan luonteesta. Sodan luonne ei
muuttuisi vahdikddn, vaikkei sopimuksia olisi lainkaan,
silld kapitalistiryhmét voivat hyvin usein sopia keskendidn
ilman mitddn sopimuksiakin. Mutta ne ovat olemassa,
niiden merkitys on erittdin kouraantuntuva, ja agitaattorien
ja propagandistien toiminnan yhdistdmistarkoituksessa me
piddmme erikoisen tarkednd korostaa tita tosiasiaa ja paa-
timme erottaa tdmin kohdan erikseen. Kansan huomio on
suunnattu tdhén tosiasiaan, ja sen tiytyykin olla suunnattu
siihen, varsinkin kun meilld niméi sopimukset solmi nyt jo
kukistettu tsaari, joten kansan huomio on kiinnitettivi
siihen, ettd hallitukset kdyvit sotaa entisten hallitusten
solmimien sopimusten pohjalla. Mielestidni tdssi tulevat
selvépiirteisimmin esiin kapitalistien etujen ja kansan
tahdon viliset ristiriidat, ja paljastaessaan niita ristiriitoja
agitaattorien tehtdvidni on suunnata kansan huomio niihin,
koettaa selventdid joukkojen tietoisuutta vetoamalla niiden
luokkatietoisuuteen. Ja sopimusten sisdlté on sellainen,
ettei voi olla mitdan epdilystd sen suhteen, ettd ne lupaa-
vat kapitalisteille ddrettomén suurta hyotyd muiden mai-
den rosvoamisesta, koska nuo sopimukset pidetiin aina
kaikissa maissa salassa. Maailmassa ei ole ainoa-
takaan tasavaltaa, joka harjoittaisi ulkopolitiikkaansa
avoimesti. Niin kauan kuin on olemassa kapitalistinen jar-
jestelmd, on turhaa odottaa, ettd kapitalistit saattaisivat
kauppakirjansa julkisuuteen. Kun kerran on olemassa tuo-
tannonvilineiden yksityisomistus, niin siihen kuuluu myds
osakkeiden ja finanssioperaatioiden yksityisomistus. Nykyi-
sen diplomatian tdrkeimp&nd perustana ovatkin finanssi-
operaatiot, jotka pohjautuvat heikkojen kansojen ryovaami-
seen ja kuristamiseen. Ndmid ovat meiddn nékokannal-
tamme ne perustoteamat, joista juontuu koko sodan
arviointi. Niistd teemme johtopddtoksen:

»Sen vuoksi proletaarinen puolue ei voi kannattaa
nykyistd sotaa, ei nykyistd hallitusta eikd sen lainoja, ellei
tamd puolue sanoudu kokonaan irti internationalismista,
s.o. kaikkien maiden ty6vien veljellisestd solidaarisuudesta
taistelussa pddoman iestd vastaan”,
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Tdma on tarkein perusjohtopidatoksemme, joka mairida
koko taktiikkamme ja erottaa meidat kaikista muista puo-
lueista, nimittdk66tpa ne itseddn kuinka sosialistisiksi
tahansa. Tidmai toteama, joka on meistd kaikista kiistatomn,
ratkaisee ennakolta kysymyksen suhtautumisestamme kaik-
kiin muihin poliittisiin puolueisiin.

Edelleen puhe on siitd, ettd hallituksemme on asettanut
erikoisen laajasti kysymyksen lupauksista. Ndiden lupaus-
ten ympdrilla on kdynnissd Neuvostojen pitkillinen kam-
panja, Neuvostojen, jotka ovat sotkeutuneet noihin lupauk-
siin ja koettelevat kansaa. Sen vuoksi pidimme tar-
peellisena lisdtd puhtaasti objektiiviseen luokkatilanteen
analyysiin lupausten arvioinnin, lupausten, joilla sindnsa
ei tietenkdin ole mitddn merkitystd marxilaiselle. Mutta
laajoille joukoille ne merkitsevat paljon ja politiikalle
vieldkin enemmén. Pietarin Neuvosto on sotkeutunut
noihin lupauksiin ja antaa niille arvoa luvaten kannatuk-
sensa. Senpa vuoksi lisddamme tdhin kohtaan seuraavan
sanonnan:

,»Mitddn luottamusta eivit ansaitse nykyisen hallituksen
lupaukset kieltiytyd annektoinnista, s.o. vieraiden maiden
valtauksista tai joidenkin kansojen vikivaltaisesta pitimi-
sestd Vendjédn rajojen puitteissa™.

Koska ,,annektointi” on vieraskielinen sana, niin an-
namme sille tarkan poliittisen mé&iritelmdn, jota kadetti-
puolue enemp#i kuin pikkuporvarillisten demokraattien-
kaan (narodnikkien ja menshevikkien) puolueet eivit voi
antaa. Tuskin mitddn muita sanoja kiytettdneen niin
tolkuttomasti ja huolimattomasti.

,»Silld kapitalistit, joita tuhannet pankkipddoman siteet
kietovat, eivdt ensinndkddn voi kieltaytyd aluevaltauksista
tdssd sodassa, elleivdt he kieltdydy saamasta voittoa
miljardeistaan, jotka on sijoitettu lainoihin, toimilupiin,
sotateollisuuslaitoksiin j.n.e.; toiseksi, uusi hallitus, kiel-
tdydyttyddn aluevaltauksista kansan pettimistarkoituk-
sessa, julisti Miljukovin kautta huhtikuun 9 pnia 1917
Moskovassa, ettei se kieltiydykdin aluevaltauksista, ja
huhtikuun 18 pnd antamallaan nootilla sekd huhtikuun
22 pnid antamallaan selitykselld siihen hallitus vahvisti
politiikkansa anastusluonteen.

Varoittaessaan kansaa uskomasta kapitalistien tyhjiin
lupauksiin konferenssi sen vuoksi lausuu, ettd on osattava
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erottaa jyrkisti toisistaan aluevaltauksista kieltdytyminen
sanoissa ja aluevaltauksista kieltdytyminen teoissa, s.o.
kaikkien salaisten ryostosopimusten viipymaton julkaise-
minen ja kumoaminen sekid se, eftd kaikille kansoille anne-
taan viipymattd oikeus ratkaista vapaalla didnestykselld
kysymys, tahtovatko ne olla riippumattomia valtioita vai
kuulua johonkin valtakuntaan”.

Katsoimme vilttiméttomaksi osoittaa timén, koska kysy-
mys rauhasta ilman aluevaltauksia on kaikissa néissd rau-
han ehtoja koskevissa viittelyissd peruskysymyksena.
Kaikki puolueet tunnustavat, ettd rauha muodostuu alter-
natiiviksi ja ettd aluevaltauksien pohjalla solmittu rauha
on oleva kaikille maille ennenkuulumaton katastrofi. Ja
sellaiselle kansalle, jonka maassa vallitsee poliittinen
vapaus, rauhankysymystid ei voida asettaa muuten kuin
rauhana ilman aluevaltauksia. Sen vuoksi on pakko sanoa
kannattavansa rauhaa ilman aluevaltauksia eikd auta muu
kuin valehdella hdmaroittden aluevaltaus-kasitetta tai kier-
tdd tdima kysymys. Esimerkiksi ,,Retsh” kirkuu, ettd Kuurin-
maan palauttaminen onkin kieltdytymista aluevaltauksista.
Kun pidin puhetta tyéldisten ja sotilaiden edustajain Neu-
vostossa, ojensi erds sotilas minulle kirjelapun, jossa oli
kysymys: ,,meiddn taytyy tapella vallataksemme Kuurin-
maa takaisin. Merkitseek6 Kuurinmaan takaisin valtaami-
nen todellakin aluevaltausten kannattamista?” Minun tdy-
tyi vastata mydntdvasti. Emme kannata sitd, ettd Saksa
voisi vékivalloin liittdd Kuurinmaan alueeseensa, mutta
emme kannata sitikddn, ettd Vendjd piddttdisi Kuurin-
maata véikisin. Esimerkiksi hallituksemme on julkaissut
manifestin Puolan riippumattomuudesta ja on ahtanut sen
tdyteen sisdllottémid korulauseita. Se kirjoitti, ettd Puolan
tulee olla vapaassa sotilaallisessa liitossa Venéjin kanssa.
Vain ndmd kolme sanaa sisdltdvdtkin totuuden. Pienen
Puolan vapaa sotilaallinen liitto suuren Vendjian kanssa on
itseasiassa Puolan tdydellistd sotilaallista orjuuttamista.
Valtiollisesti se saattaa antaa vapauden, mutta sen puitteet
médrittelee kuitenkin sotilaallinen liitto.

Jos me ryhdymme taistelemaan sen puolesta, ettd Vena-
jdn kapitalistit saisivat Kuurinmaan ja Puolan takaisin
entisten rajojen puitteissa, niin se merkitsee, ettd Saksan
kapitalisteilla on oikeus rydstdd Kuurinmaata. He saattavat
sanoa: olemme rosvonneet Puolaa yhdessd. Kun aloimme
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repid Puolaa XVIII vuosisadan lopulla, niin Preussi
oli silloin hyvin pieni ja heikko valtakunta, mutta Veniji
oli suuri, ja Vendjd sai rosvotuksi enemmin. Nyt olemme
tulleet voimakkaammiksi, ja sallikaa meiddn kiskaista
suurempi osa. Tdtd kapitalistien logiikkaa vastaan ei voida
viittdd mitenkddn. Japani oli vuonna 1863 nolla Vendjdin
verrattuna, mutta vuonna 1905 se antoi Venéjélle selkaan.
Saksa oli vuonna 1863—1873 nolla Englantiin verrattuna,
mutta nyt se on Englantia voimakkaampi. He saattavat
sanoa: olimme heikkoja silloin, kun Kuurinmaa anastettiin
meiltd, nyt olemme kehittyneet teitd voimakkaammiksi ja
tahdomme ottaa sen takaisin. Se, ettei kieltdydytd alueval-
tauksista, merkitsee, ettd puolustellaan loputtomia sotia
heikkojen kansojen alistamiseksi. Aluevaltauksista kieltdy-
tyminen merkitsee sitd, ettd kunkin kansan annetaan
vapaasti pdattdd, tahtooko se eldd erikseen vai yhdessi
toisen kansan kanssa. Sitd varten on tietenkin vietava pois
sotajoukot. Pieninkin horjunta aluevaltauskysymyksessa
merkitsee loputtomien sotien puolustelua. Siis emme voi-
neet sallia siind suhteessa mitddn horjumista. Meidan vas-
tauksenamme aluevaltauksiin suhtautumisessa on kansojen
vapaa ratkaisuvalta. Miten on meneteltiva, ettd tuo poliitti-
nen vapaus olisi myds taloudellista vapaufta? Sitd varten
on vilttimatontd siirtdd valta proletariaatille ja karistaa
yltddn pddoman ies.

Nyt siirryn péditoslauselman toiseen osaan.

»Niin sanottu ,vallankumouksellinen puolustuskanta”,
jolle ovat nyt asettuneet Vendjin kaikki narodnikkilai-
set puolueet (kansansosialistit, trudovikit, eserrdt) ja
menshevikkisosialidemokraattien opportunistinen puolue
(Organisaatiokomitea, Tshheidze, Tsereteli y.m.) seki
useimmat puolueeseen kuulumattomat vallankumousmiehet,
edustaa luokkamerkityksensd puolesta toisaalta niiden
varakkaiden talonpoikien ja osaksi pienisidntien etuja ja
nakokantaa, jotka kapitalistien tavoin hydtyvit heikkoja
kansoja kohtaan harjoitetusta vikivallasta. Toisaalta val-
lankumouksellinen puolustuskanta on tulos siitd, etta
kapitalistit petkuttavat osaa kaupungin ja maaseudun
proletaareista ja puoliproletaareista, jotka luokka-asemas-
taan johtuen eivat ole kiinnostuneita kapitalistien liike-
voitoista ja imperialistisesta sodasta”.

17 24 o0sa
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Siis tdssd meiddn tehtivanimme on madritelld, mista
kerrostumista on saattanut kasvaa ja on kasvanut puolus-
tusmieliala. Vendja on kaikkein pikkuporvarillisin maa, ja
pikkuporvariston ylimmat kerrokset ovat suoranaisesti
kiinnostuneita tdmdn sodan jatkamisesta. Varakas talon-
poikaisto saa siitd voittoa kuten kapitalistitkin. Toisaalta
taas proletariaatin ja puoliproletariaatin joukot eivit ole
kiinnostuneita aluevaltauksista, koska ne eivit saa voittoa
pankkipddomasta. Miten nima luokat ovat saattaneet aset-
tua vallankumoukselliselle puolustuskannalle? Naiiden
luokkien moinen suhtautuminen vallankumoukselliseen
puolustuskantaan on tulos kapitalistien ideologian vaiku-
tuksesta, joka on paitdslauselmassa ilmaistu sanalla
»petkuttavat”. Ne eivat osaa erottaa kapitalistien etuja
maan eduista. Tastd teemme johtopaidtdksen:

,,Konferenssi katsoo kaikkinaiset vallankumoukselliselle
puolustuskannalle tehdyt mydnnytykset kerrassaan salli-
mattomiksi ja katsoo niiden merkitsevdn todellisuudessa
tayttd pesderoa internationalismista ja sosialismista. Mita
tulee laajojen kansanjoukkojen puolustusmielialoihin, niin
puolueemme tulee taistelemaan nditd mielialoja vastaan
selittdmadlld vasymattomasti sitd totuutta, ettd herkkduskoi-
sen luottavainen suhde kapitalistien hallitukseen on taita
nykyé erds sodan pikaisen pdittymisen peruseste”.

Juuri néissa viimeisissd sanoissa on ilmaistu se erikoi-
suus, joka erottaa Vendjan jyrkisti kaikista muista kapita-
listisista ldnsimaista ja kaikista kapitalistisista demokraat-
tisista tasavalloista. Silli sielld ei voida sanoa, ettd sodan
jatkumisen perussyyni on herkkaduskoisten joukkojen luot-
tavaisuus. Sielld joukot on nyt puristettu sotilaallisen kurin
rautapihteihin, ja kuri on sitd tiukempi, mitd demokraatti-
sempi tasavalta on, silli sellaisessa tasavallassa oikeus
nojaa ,.kansan tahtoon”. Vendjillad ei ole tuota kuria val-
lankumouksen vuoksi. Joukot valitsevat vapaasti edustajia
Neuvostoihin — se on ilmid, jollaista ei voida havaita
nykyddn missddn maailman kolkassa. Mutfta ne ovat
herkkduskoisen luottavaisia, ja siitd johtuu niiden tietyn-
lainen hyviksikdytté taistelussa. Tdssd ei auta muu kuin
taytyy selittdd. Selitysten tulee tdssid koskea suoranaisia
vallankumouksellisia tehtdvid ja menettelytapoja. Kun
joukot ovat vapaita, niin yritys tehdé jotain vdhemmiston
nimessd, selittdméttd joukoille, olisi jdrjeténtd blaquilai-
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suutta — yksinkertaisesti seikkailuyritys. Vain valloitta-
malla joukot puolellemme — jos ne voidaan valloittaa —
vain siten me luomme vankan tukipohjan proletaarisen
luokkataistelun voitolle.

Siirryn pédétéslauselman kolmanteen osaan.

»Mitd tulee kaikkein tdrkeimpéddn kysymykseen, miten
timéa kapitalistien sota saataisiin lopetetuksi mahdollisim-
man pian ja lisdksi todella demokraattiseen, ei-vikivaltai-
seen rauhaan, niin konferenssi toteaa ja péaattda:

Ta4td sotaa ei voida lopettaa siten, ettd vain toisen puo-
len sotilaat kieltdytyvét jatkamasta sotaa, siten, ettd toinen
sotiva puoli yksinkertaisesti lopettaa sotatoimet”.

Tdtd sodan moisen lopettamisen ajatusta tyrkyttdvat
meille hyvin usein ne, joiden tekee mieli helpottaa taistelua
vihollista vastaan vaaristelemdlld sen ndkokantoja — tdta
menettelytapaa kdyttdvit tavallisesti kapitalistit, jotka
uskottelevat meiddn pyrkivdn lopettamaan tolkuttomasti
sodan yksipuolisella kieltdytymiselld. Ja he vdittdvat vas-
taan: ,sotaa ei voida lopettaa lydmélld pistin maahan”,
kuten tdmin ajatuksen lausui erds sotilas, joka on tyypilli-
nen vallankumouksellisen puolustuskannan edustaja. Mina
sanon, ettd se ei ole mikdan vastaviite. Se on anarkisti-
nen ajatus, ettd sota voitaisiin lopettaa ilman hallitsevien
luokkien vaihdosta; se ajatus on joko anarkistinen, vailla
merkitystd ja valtiollista sisdlt6d, tahi epdmadardisen pasi-
fistinen, se ei kisitd ollenkaan politiikan ja sortavan luo-
kan vilistd yhteyttd. Sota on paha ja rauha on hyva... Tata
ajatusta on tietysti selitettdva, tehtdava tunnetuksi joukoille.
Ja yleensi kaikki pddtoslauselmamme on kirjoitettu johta-
jistolle, marxilaisille, ne eivét lainkaan kelpaa joukkojen
luettavaksi, mutta niiden tulee olla yleisena ohjeena jokai-
selle propagandistille ja agitaattorille koko politiikan
alalla. Sitd varten on lisdfty vield yksi kappale:

»Konferenssi protestoi yhd uudelleen sen halpamaisen
parjauksen johdosta, jota kapitalistit levittdvit puoluet-
tamme vastaan, nimiftdin ettd me muka kannatamme
erillisrauhan solmimista Saksan kanssa. Meiddn mieles-
tdimme saksalaiset kapitalistit ovat samanlaisia rosvoja
kuin venildiset, englantilaiset, ranskalaiset y.m. kapita-
listit ja keisari Vilhelm on samanlainen kruunattu rosvo
kuin Nikolai II ja Englannin, Italian, Romanian monarkit
ja kaikki muutkin monarkit”.



254 V. L LENIN

Téastd kohdasta syntyi valiokunnassa erddnlaista kiistaa
toisaalta sen johdosta, ettd me olimme muka siirtyneet tassi
kohdassa liian kansanomaiseen tyyliin, ja toisaalta sen joh-
dosta, ettd Englannin, Italian ja Romanian monarkit eivat
muka olleet ansainneet kunniaa tulla tdssd mainituiksi.
Mutta seikkaperadisten vaittelyjen jilkeen paddsimme yhtei-
seen sopimukseen siitd, ettd nykyhetkelld, jolloin tarkoi-
tuksenamme on kumota ne parjaukset, joita ,,Birzhevka” on
yrittinyt levittdd meitd vastaan enimmaéikseen karkeasti,
,Retsh” hiotussa muodossa ja ,Jedinstvo” suoranaisina
vihjauksina,— tdstd kysymyksestd kirjoitettaessa on arvos-
teltava nditd kasityksid mitd rdikeimmin ja terdvimmin ja
pidettdva talldin silméalld mitd laajimpia joukkoja. Ja koska
meille sanotaan: te pidatte Vilhelmii rosvona, siis auttakaa
meitd kukistamaan hinet, piin voimmehan vastata, ettid
kaikki toisetkin ovat rosvoja ja heitd vastaan on samoin
taisteltava, joten ei siis pidd unohtaa my6skian Italian ja
Romanian kuninkaita, sellaisia l6ytyy liittolaistemmekin
riveistd. Nama kaksi kappaletta kumoavat ne parjaukset,
joilla yritetddn leimata koko asia nujakaksi ja sanahar-
kaksi. Juuri sen vuoksi meiddn on siirryttdvi edelleen vaka-
vaan kdytdnndén kysymykseen, miten tdmid sota saadaan
lopetetuksi.

»Puolueemme fulee kirsivillisesti, mutta hellittdmaétta
selittdimédédn kansalle sitd totuutta, ettd sotia kdyvit halli-
tukset, ettd sodat ovat aina kiintedssd yhteydesséd tiettyjen
luokkien politiikkaan, ettd tdmd sota voidaan lopettaa
demokraattiseen rauhaan vain siirtimilld kaikki valtio-
valta ainakin muutamissa sotivissa maissa proletaarien ja
puoliproletaarien luokan késiin, luokan, joka todella kyke-
nee tekemidn lopun pdidoman sorrosta”.

Marxilaiselle ndma totuudet, ettd sotia kdyvat kapitalistit
ja ettd sodat ovat yhteydessd heiddn luokkaetuihinsa, ovat
ehdottomia totuuksia. Marxilaisen ei tarvitse pysdhtya
tarkastelemaan niitd. Mutta laajoille joukoille on kaikkien
taitavien propagandistien ja agitaattorien osattava selit-
tdd tdmi totuus ilman vieraskielisid sanoja, koska kiistat
muuttuvat meilld tavallisesti tyhjdksi sanaharkaksi, josta
ei ole mitddn hy6tyad. Ja sitd ldhelld me olemme péétoslau-
selman kaikissa osissa. Me sanomme: jotta sotaa ymmair-
rettdisiin, pitdd kysy4, kenelle se on edullinen; jotta ymmar-
rettdisiin, milld tavalla sota saadaan lopetetuksi, pitda
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kysyd, mille luokille se on epdedullinen. Tdssd on selvd
yhteys, ja siitd seuraa johtopddtos:

»Otettuaan Vendjdlld valtiovallan késiinsid wvallanku-
mouksellinen luokka toteuttaisi useita kapitalistien talou-
dellisen herruuden hévittdmiseen johtavia toimenpiteitd
sekd sellaisia toimenpiteitd, jotka tekevdt kapitalistit
poliittisesti tdysin vaarattomiksi, ja tarjoaisi viivyttele-
méittd ja avoimesti kaikille kansoille demokraattista rauhaa
tdydellisen kaikkinaisista aluevaltauksista kieltdytymisen
pohjalla”,

Jos me puhumme vallankumouksellisen luokan nimessa,
niin kansa voi tdydelld syylld kysyd: entd te, mitd te
tekisitte heiddn sijassaan sodan lopettamiseksi? Tdt4 kysy-
mystd ei voida vilttdd. Kansa valitsee nyt meitd edusta-
jikseen, ja meiddn on annettava aivan tarkka vastaus.
Vallan kasiinsd ottanut vallankumouksellinen luokka aloit-
taisi kapitalistien herruuden murtamisesta ja esittdisi
kaikille kansoille tdsmalliset rauhan ehdot, silla ellei mur-
reta kapitalistien taloudellista herruutta, on tuloksena vain
papereita. Vain voitokas luokka voi sen tehdd, voi saada
aikaan politiikan muuttumisen.

Toistan vield kerran: tdmidn tfotuuden selittdmiseksi
kehittymattomille kansanjoukoille on oltava vilirenkaita,
jotka johdattaisivat valmentumattomia ihmisid kysymyk-
seen. Helppotajuisen sotakirjallisuuden koko virhe ja koko
valheellisuus on siini, ettd tatad kysymysté kierretdan, siita
vaietaan ja asia esitetdidn siten, ettei luokkataistelua ole
ollutkaan, vaan ikdidnkuin molemmat maat olisivat eldneet
sovussa ja sitten toinen hyokkasi toisen kimppuun ja tama
puolustautuu. Tdmi on vulgddria jarkeilyd, jossa ei ole
objektiivisuuden hdivdikdin,— se on sivistyneiden ihmis-
ten harjoittamaa tietoista kansan pettimista. Jos osaamme
esittdd tdmin kysymyksen oikein, niin jokainen kansan
edustaja tajuaa asian ytimen, silld vallassaolevien luokkien
edut ovat aivan toista kuin sorrettujen luokkien edut.

Miten kivisi, jos vallankumouksellinen luokka ottaisi
vallan?

,Namdi toimenpiteet ja tdma avoin rauhantarjous saisivat
aikaan sotaakdyvien maiden tyo6liisten tdydellisen luotta-
muksen toinen toisiinsa...”.

Nykyddn tdatd luottamusta ei voi olla, manifestien
sanoilla emme saa aikaan titd luottamusta. Kun erds



256 V. I. LENIN

ajattelija on sanonut, ettd sana on annettu ihmiselle, jotta
han kéatkisi ajatuksensa, niin diplomaatit sanovat alitui-
sesti: , konferensseja kutsutaan koolle, jotta voitaisiin pet-
kuttaa kansanjoukkoja”. Ndin eivdt jarkeile ainoastaan
kapitalistit, vaan sosialistitkin. Sitd voidaan sanoa muun
muassa Borgbjergin koollekutsumasta konferenssista.

,--ja kiertdimittd johtaisivat proletariaatin kapinoihin
niitd imperialistisia hallituksia vastaan, jotka vastustaisi-
vat tarjotun rauhan solmimista”.

Kun kapitalistinen hallitus sanoo nykyéin: ,,me kanna-
tamme rauhaa ilman aluevaltauksia”, niin sitd ei kukaan
usko. Kansanjoukoilla on sorreitujen luokkien vaisto, joka
sanoo niille, ettei mitddn ole muuttunut. Vasta sitten, kun
jossain yhdessd maassa politiikka todenteolla muuttuisi,
ilmaantuisi luottamus ja tehtdisiin kapinayrityksia.
Puhumme ,,kapinoista”, koska kysymys on kaikista maista.
»Yhdessd maassa vallankumous on tapahtunut, nyt sen
taytyy tapahtua Saksassa” — tdllainen paatelma on vaara.
Yritetddn mdéidritd vuoorot, vaikka niin ei saa menetelld.
Olemme kaikki kokeneet vuoden 1905 vallankumouksen,
kaikki olemme saattaneet kuulia tai olemme ndhneet, kuinka
se on aiheuttanut koko maailmassa vallankumousaatteiden
kasvun, mistd Marx puhui alinomaa. Vallankumousta ei
voida tehdd eikd sen jdrjestysvuoroa voida mdaarata.
Vallankumous ei tule tilauksesta — vallankumous keh-
keytyy. Se kisitys, mitd Vendjdlld levitetddn nykyddn
erikoisen usein, on pelkkdd puijausta. Kansalle sanotaan:
te olette Vendjilld tehneet vallankumouksen, nyt on saksa-
laisten vuoro. Jos objektiiviset olosuhteet muuttuvat, silloin
kapina on kiertdméton. Mutta missd jarjestyksessd, milld
hetkelld ja miten menestyksellisesti, sitd emme tiedd. Meille
sanotaan: jos Vendjalld vallankumouksellinen luokka ottaa
vallan kisiinsd, mutta muissa maissa ei puhkea kapina, niin
mitd vallankumouksellisen puolueen on silloin tehtdva?
Miten on silloin meneteltdvd? Tdhdn kysymykseen vastaa
padtoslauselmamme viimeinen kohta.

,,Mutta siihen saakka kun Venéjin vallankumouksellinen
luokka ottaa kaiken valtiovallan késiinsd, puolueemme
tulee tukemaan kaikin keinoin niitd ulkomailla olevia prole-
taarisia puolueita ja ryhmid, jotka todella kidyviat jo sodan
aikana vallankumouksellista taistelua imperialistisia halli-
tuksiaan ja porvaristoaan vastaan”.
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Siind kaikki, mitd me voimme heti luvata ja mitad meidédn
on tehtiva. Vallankumous kasvaa kaikissa maissa, mutta
milloin ja missd méédrin se kasvaa — sitéd ei kukaan tieda.
Kaikissa maissa on ihmisid, jotka kdyvit vallankumouk-
sellista taistelua hallituksiaan vastaan. Heitd ja vain heiti
on meididn tuettava. Se juuri on asiaa, kaikki muu on vain
valhetta. Ja me lisddmme:

»Ja erikoisesti puolue tulee tukemaan alkanutta kaikkien
sotaakdyvien maiden sotilaiden joukkomittaista veljeilyd
rintamalla...”.

Tdma on huomautus Plehanovin vastaviitteeseen: , Mité
hyotya siita on?” Plehanov sanoi. ,,Hyvé on, te veljeilette,
entd mitd edelleen? Sehdn merkitsee erillisrauhan mahdolli-
suutta rintamalla”. Tuo on temppuilua eikd mitddn patevaa
todistelua. Me tahdomme veljeilyd kaikilla rintamilla ja
huolehdimme siitd. Toimiessamme Sveitsissd me julkai-
simme vetoomuksen tekstin kahdella kielelld: toisella puo-
lella ranskankielisend ja toisella saksankielisend, ja me
kehotimme siihen, mihin johdatamme venaildisid sotilaita.
Emme rajoitu vain Vendjan ja Saksan viliseen veljeilyyn,
vaan kehotamme kaikkia veljeilemddn. Kuinka sitten on
kasitettavd veljeily?

w--pyrkien muuttamaan tdmin sorrettujen solidaarisuu-
den vaistonvaraisen ilmauksen tietoiseksi ja mahdollisim-
man jarjestyneeksi liikkeeksi, joka kulkee kohti koko valtio-
vallan siirtdmistd vallankumoukselliselle proletariaatille
kaikissa sotaakdyvissd maissa”.

Nykyéddn veljeily on vaistonvaraista, eikd pidd pettda
itseddn sen suhteen. Tdméi tdytyy tunnustaa, ettei kansaa
johdettaisi harhaan. Veljeilevilld sotilailla ei ole selvdi
poliittista kantaa. Heissd puhuu visyneiden, ndantyneiden
ja kapitalisteihin uskonsa menettdvien sorrettujen ihmisten
vaisto: ,silld aikaa kun te sielldi puhutte rauhasta —
olemme kuulleet siitd jo kaksi ja puoli vuotta — me aloi-
tamme itse”. Kas se on oikea luokkavaisto. Ilman tillaista
vaistoa vallankumouksen asia olisi toivoton. Silld, kuten
tieddtte, ty6lidisid ei vapauttaisi kukaan, elleivdt he itse
vapauttaisi itseddn. Mufta riittddké yksistddn tuo vaisto?
Pelkilla vaistolla ei pitkdlle potkita. Sen vuoksi onkin
vilttdmatontd tuon vaiston muuftaminen tietoisuudeksi.

Vetoomuksessa ,,Kaikkien sotivien maiden sotilaille” me
vastaamme kysymykseen: miksi tdmain veljeilyn pitda
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muuttua? — poliittisen vallan siirtdmiseksi tyoldisten ja
sotilaiden edustajain Neuvostoille *. Saksan tydléiset
nimittdvit tietysti Neuvostojaan toisilla nimilld, mutta se
ei ole tiarkedd. Asian ydin on siind, ettd me tunnustamme
epdilemdttd todeksi veljeilyn vaistonvaraisuuden ja emme
rajoitu sen edistimiseen, vaan asetamme tehtdvaksemme
muuttaa tdméin kaikkien maiden sotilaspukuisten tydldisten
ja talonpoikien vaistonvaraisen ldhentymisen tietoiseksi
liikkeeksi, jonka pddmé&édrdnd on vallan siirtdminen kaikissa
sotivissa maissa vallankumouksellisen proletariaatin késiin.
Tédmé tehtdvid on hyvin vaikea, mutta sekin asema, johon
kapitalistien valta on saattanut ihmiskunnan, on tavatto-
man tukala ja vie ihmiskuntaa suoraan turmioon. Siksi tuo
asema ajheuttaa sen suuttumuksen purkauksen, joka on
proletaarisen vallankumouksen takeena.

Téllainen on pditdstauselmamme, jonka esitdmme konfe-
renssin hyvéksyttaviksi.

Lyhyt selostus julkaistu
toukokuun 12 (huhtikuun 29) pnd 1917
»Pravda” lehden 44. numerossa

Julkaistu ensi kerran taydellisena Julkaistaan koneella kirjoltetun
v. 1921 N. Lerinin (V. Uljanovin) poytakirjajaljenndk k
Kootuissa Teoksissa, X1V osa, 2. nidos

* Ks. tatd osaa, s. 173. Toim,
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9
PAATOSLAUSELMA SODASTA
I

Nykyinen sota on molempien sotivien valtakuntaryhmien
puolelta imperialistista sotaa, t.s. kapitalistit kayvit
sitd maailmanherruuden tuottamien etujen jakamisesta,
finanssi- (pankki-) pddoman markkinoista sekd heikkojen
kansojen alistamiseksi j.n.e. Sodan jokainen paiva rikastut-
taa finanssi- ja teollisuusporvaristoa sekd koyhdyttda ja
ehdyttdd proletariaatin ja talonpoikaiston voimia kaikissa
sotaa kdyvissd maissa ja sittemmin myés puolueettomissa
maissa. Vendjilld taas sodan pitkittdminen aiheuttaa sita
paitsi mitd suurimman vaaran vallankumouksen saavutuk-
sille, sen edelleenkehittdmiselle.

Valtiovallan siirtyminen Vendjilli Viliaikaiselle halli-
tukselle, tilanherrain ja kapitalistien hallitukselle, ei ole
muuttanut eikd ole voinutkaan muuttaa Venijin osalta tata
sodan luonnetta ja merkitysta.

Tamai tosiasia on tullut erikoisen selviésti esiin siini, ettd
uusi hallitus ei ole ainoastaan jattinyt julkaisematta
salaisia sopimuksia, jotka tsaari Nikolai II oli solminut
Englannin, Ranskan y.m. maiden kapitalististen hallitusten
kanssa, vaan on kansan tahtoa kysymattd vahvistanutkin
muodollisesti nuo salaiset sopimukset, joissa Vendjan kapi-
talisteille luvataan Kiinan, Persian, Turkin, Itivallan y.m.
ryovdamistd. Salaamalla ndma sopimukset Venidjin kansaa
petetdin sodan todellisen luonteen suhteen.

Sen vuoksi proletaarinen puolue ei voi kannattaa
nykyista sotaa, ei nykyistd hallitusta eikd sen lainoja, ellei
tamd puolue sanoudu kokonaan irti internationalismista,
s.0. kaikkien maiden tydviaen veljellisestd solidaarisuudesta
taistelussa pddoman iestd vastaan.
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Mitddn luottamusta eivit ansaitse nykyisen hallituksen
lupaukset kieltdytyd annektoinnista, s.o. vieraiden maiden
valtauksista tai joidenkin kansojen vakivaltaisesta pitami-
sestd Vendjdn rajojen puitteissa. Silld kapitalistit, joita
tuhannet pankkipddoman siteet kietovat, eivat ensinnidkdin
voi kieltaytyd aluevaltauksista tdssid sodassa, elleivdt he
kieltdydy saamasta voittoa miljardeistaan, jotka on sijoi-
tettu lainoihin, toimilupiin, sotateollisuuslaitoksiin j.n.e. Toi-
seksi, uusi hallitus, kieltdydyttyddn aluevaltauksista kan-
san pettdmistarkoituksessa, julisti Miljukovin kautta huhti-
kuun 9 pna 1917 Moskovassa, ettei se kieltdydykdin alue-
valtauksista, ja huhtikuun 18 pna antamallaan nootilla seka
huhtikuun 22 pnd antamallaan selitykselld siihen hallitus
vahvisti politiikkansa anastusiuonteen. Varoittaessaan
kansaa uskomasta kapitalistien tyhjiin lupauksiin konfe-
renssi sen vuoksi lausuu, ettd on osattava erottaa jyrkisti
toisistaan aluevaltauksista kieltdytyminen sanoissa ja
aluevaltauksista kieltdytyminen teoissa, s.o. kaikkien
salaisten rydstdsopimusten viipymatén julkaiseminen ja
kumoaminen seka se, ettd kaikille kansoille annetaan viipy-
méttd oikeus ratkaista vapaalla ddnestykselld kysymys,
tahtovatko ne olla riippumattomia valtioita vai kuulua
johonkin valtakuntaan.

11

Niin sanottu ,vallankumouksellinen puolustuskanta”,
jolle ovat nyt asettuneet Vendjdn kaikki narodnikkilaiset
puolueet (kansansosialistit, trudovikit, sosialistivallan-
kumoukselliset) ja menshevikkisosialidemokraattien oppor-
tunistinen puolue (Organisaatiokomitea, Tshheidze, Tsere-
teli y.m.) sekd useimmat puolueeseen kuulumattomat
vallankumousmiehet, edustaa luokkamerkityksensid puo-
lesta toisaalta niiden varakkaiden talonpoikien ja osaksi
pienisdntien etuja ja ndkdkantaa, jotka kapitalistien tavoin
hyotyvit heikkoja kansoja kohtaan harjoitetusta vékival-
lasta. Toisaalta ,,vallankumouksellinen puolustuskanta” on
tulos siitd, ettd kapitalistit petkuttavat osaa kaupungin ja
maaseudun proletaareista ja puoliproletaareista, jotka
luokka-asemastaan johtuen eiviat ole kiinnostuneita kapita-
listien liikevoitoista ja imperialistisesta sodasta.
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Konferenssi katsoo kaikkinaiset ,,vallankumoukselliselle
puolustuskannalle” tehdyt myonnytykset kerrassaan salli-
mattomiksi ja katsoo niiden merkitsevdn todellisuudessa
tiayttd pesderoa internationalismista ja sosialismista. Mita
tulee laajojen kansanjoukkojen puolustusmielialoihin, niin
puolueemme tulee taistelemaan niita mielialoja vastaan
selittdmilld vasyméattomasti sitad totuutta, ettd herkkiuskoi-
sen luottavainen suhde kapitalistien hallitukseen on tita
nykya erds sodan pikaisen pddttymisen peruseste.

IT1

Mitd tulee kaikkein tdrkeimpddn kysymykseen, miten
tdméd kapitalistien sota saataisiin lopetetuksi mahdollisim-
man pian ja lisdksi todella demokraattiseen, ei-vékivaltai-
seen rauhaan, niin konferenssi toteaa ja pdittda:

Tét4 sotaa ei voida lopettaa siten, ettd vain toisen puolen
sotilaat kieltdytyvdt jatkamasta sotaa, siten, ettd toinen
sotiva puoli yksinkertaisesti lopettaa sotatoimet.

Konferenssi protestoi yhd uudelleen sen halpamaisen
parjauksen johdosta, jota kapitalistit levittdvat puoluet-
tamme vastaan, nimittdin ettd me muka kannatamme
erillisrauhan solmimista Saksan kanssa. Meidin mieles-
tdmme saksalaiset kapitalistit ovat samanlaisia rosvoja
kuin veniliiset, englantilaiset, ranskalaiset y.m. kapitalistit
ja keisari Vilhelm on samanlainen kruunattu rosvo kuin
Nikolai II ja Englannin, Italian, Romanian monarkit ja
kaikki muutkin monarkit.

Puolueemme tulee karsivillisesti, mutta hellittaméatta
selittdmdin kansalle sitd totuutta, ettd sotia kdyvit halli-
tukset, ettd sodat ovat aina kiintedssa yhteydessa tiettyjen
luokkien politiikkaan, ettd tdmid sota voidaan lopettaa
demokraattiseen rauhaan vain siirtdmailld kaikki valtio-
valta ainakin muutamissa sotivVissa maissa proletaarien ja
puoliproletaarien luokan késiin, luokan, joka todella kyke-
nee tekemain lopun pddoman sorrosta.

Vallankumouksellinen luokka, joka ottaisi Vendjilld
valtiovallan kdsiinsd, toteuttaisi useita kapitalistien
taloudellista herruutta horjuttavia toimenpiteita seka sel-
laisia toimenpiteitd, jotka tekevit kapitalistit poliittisesti
taysin vaarattomiksi, ja tarjoaisi viivyttelemitti ja avoi-
mesti kaikille kansoille demokraattista rauhaa tidydellisen
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kaikkinaisista aluevaltauksista ja sotakorvauksista kieltdy-
tymisen pohjalla. Ndm4 toimenpiteet ja timi avoin rauhan-
tarjous saisivat ajkaan sotaakdyvien maiden tydliisten
tdydellisen luottamuksen toinen toisiinsa ja kiertimitii
johtaisivat proletariaatin kapinoihin niitd imperialistisia
hallituksia vastaan, jotka vastustaisivat tarjotun rauhan
solmimista.

Mutta siihen saakka kun Vendjin vallankumouksellinen
luokka ottaa kaiken valtiovallan késiinsd, puolueemme
tulee tukemaan kaikin keinoin niitd ulkomailla olevia prole-
taarisia puolueita ja ryhmii, jotka todella kdyvét jo sodan
aikana vallankumouksellista taistelua imperialistisia halli-
tuksiaan ja porvaristoaan vastaan. Ja erikoisesti puolue tu-
lee tukemaan alkanutta kaikkien sotaakdyvien maiden soti-
laiden joukkomittaista veljeilyad rintamalla pyrkien muutta-
maan tdmén sorrettujen solidaarisuuden vaistonvaraisen
ilmauksen tietoiseksi ja mahdollisimman jérjestyneeksi
liikkeeksi, joka kulkee kohti koko valtiovallan siirtdmisté
vallankumoukselliselle proletariaatille kaikissa sotaakdy-
vissd maissa.

,,Pravda’’ M 44, foukokuun 12 Julkaistaan koneella kirjoltetun

(huhtikuun 29) pna 1917 paytikirjajaljenndksen tekstistd,
joka on tarkastettu

. Pravda’ lehden tekstin mukaan
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10

PAATOSLAUSELMA
VALIAIKAISEEN HALLITUKSEEN SUHTAUTUMISESTA

VSDTP:n Yleisvenidldinen konferenssi toteaa:

1) Viliaikainen hallitus on luonteeltaan tilanomistajien
ja porvariston herruuden elin;

2) se ja sen edustamat luokat ovat kiintedssd taloudelli-
sessa ja poliittisessa yhteydessd venélidiseen sekid englanti-
lais-ranskalaiseen imperialismiin;

3) julistamaansa ohjelmaakin se toteuttaa vain vaillinai-
sesti ja vain vallankumouksellisen proletariaatin seka
osaksi pikkuporvariston painostuksesta;

4) porvariston ja tilanherrain vastavallankumouksen
jarjestdytyvit voimat, jotka verhoavat itsedan Viliaikaisen
hallituksen lipulla ja joita viimeksi mainittu ilmeisesti aut-
taa, ovat jo aloittaneet hyokkayksen vallankumouksellisia
kansanjoukkoja vastaan; niinpd Viliaikainen hallitus
viivyttelee Perustavan kokouksen vaalien mairaamista,
estdd koko kansan yleistd aseistamista, vastustaa kaiken
maan luovuttamista kansan haltuun tyrkyttéen sille tilan-
herroille otollista agraarikysymyksen ratkaisemistapaa,
jarruttaa 8-tuntisen tyopdivdan voimaansaattamista, sallii
(Gutshkovin ja kumpp.) vastavallankumouksellisen agitaa-
tion harjoittamista armeijassa, jarjestdda armeijan paallys-
tén huippukerroksia sotamiehid vastaan j.n.e.;

5) koska Viliaikainen hallitus varjelee kapitalistien ja
tilanherrojen liikevoittoja, niin se ei pysty suorittamaan
taloudellisella alalla (elintarvikkeet y.m.) monia vallan-
kumouksellisia toimenpiteitd, jotka ovat valittomasti
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uhkaavan taloudellisen katastrofin vuoksi ehdottoman
valttimattomia eivatkd siedd lykkaysts;

6) samaan aikaan tdmi hallitus nojaa nykyhetkella
Pietarin tydldisten ja sotilaiden edustajain Neuvoston
luottamukseen ja tdmin Neuvoston kanssa solmittuun suo-
ranaiseen sopimukseen, Neuvoston, jota tydldisten ja soti-
laiden, t.s. talonpoikaiston, enemmisto pitdd vieldkin joh-
tavana jirjesténa;

7) Viliaikaisen hallituksen jokainen askel niin ulko-
kuin sisdpolitiikankin alalla avaa kaupungin ja maaseudun
proletaarien ja puoliproletaarien silmit ja pakottaa pikku-
porvariston eri kerrokset asettumaan tille tai tuolle poliit-
tiselle kannalle.

Pitden ldhtokohtanaan edelld esitettyjd toteamuksia
konferenssi paattda:

1) On tehtdvi pitkdaikaista tyota proletaarisen luokka-
tietoisuuden selventdmiseksi sekd kaupungin ja maaseudun
proletaarien liittdmiseksi yhteen pikkuporvariston horjun-
taa vastaan, silld vain tdma tyo takaa kaiken valtiovallan
menestyksellisen siirtimisen tydldisten ja sotilaiden edus-
tajain Neuvostoille tai muille valittémasti kansan enemmis-
ton tahtoa ilmentédville elimille (paikalliset itsehallinto-
elimet, Perustava kokous y.m.s).

2) Téaté toimintaa varten on tehtdvi kaikinpuolista tyota
tyoldisten ja sotilaiden edustajain Neuvostoissa, lisdttiva
niiden lukumairai, lujitettava niiden voimaa, tiivistettiva
puolueemme proletaarisia, internationalistisia ryhmié nii-
den sisilla.

3) Vallankumouksen saavutusten viipyméatonta lujitta-
mista ja laajentamista varten paikkakunnilla on paikalli-
sen vieston vankkaan enemmistdon nojaten kaikin puolin
kehitettdva, jdrjestettdvd ja voimistettava oma-aloitteista
toimintaa, jonka tarkoituksena on vapauksien toteuttami-
nen, vastavallankumouksellisten viranomaisten erottami-
nen, luonteeltaan taloudellisten toimenpiteiden toteuttami-
nen — tuotannon ja jakelun valvonta y.m.s.

4) Valiaikaisen hallituksen nootin aiheuttama huhtikuun -
19—21 pn poliittinen kriisi osoitti, ettd jarjestdessdédn todel-
lisuudessa vastavallankumouksellisia aineksia niin armei-
jassa kuin kaduillakin, hallitseva kadettipuolue yrittda
siirtyd tyoldisten ampumisiin. Kaksoisvallasta johtuvan
epavakaisen tilanteen vuoksi téllaiset yritykset tulevat var-
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masti toistumaan, ja proletariaatin puolue on velvollinen
sanomaan taysin tarmokkaasti kansalle, ettd proletariaatti
on jéarjestettivd ja aseistettava, on saatava aikaan sen ja
vallankumouksellisen armeijan mitd ldheisin liitto, on
sanouduttava irti Véliaikaiseen hallitukseen luottamisen
politiikasta, jotta voitaisiin ehkdistd vakavasti uhkaava
vaara, nimittdin sellaiset proletariaatin joukkoampumiset
kuin oli Pariisissa kesdkuun péivina 1848.

Pravda’” M 42, foukokuun 10 Julkaistaan koneella kirjoitetun
(huhtikuun 27) pnd 1917 pbytakrirjajaljenncksen makaan
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11

ALUSTUS PUOLUEEN OHJELMAN
TARKISTAMISKYSYMYKSESTA
HUHTIKUUN 28 (TOUKOKUUN 11) pna™

Toverit, puolueen ohjelman tarkistamiseen nihden asia
on niin, ettd jaostolle esitettiin alkuperdinen luonnos
ohjelman periaatteelliseen osaan sekd poliittisen osan muu-
tamiin peruskohtiin tehtdvistdi muutoksista. Ohjelma on
tarkistettava kokonaan, koska puoluepiireissid puhuttiin jo
kauan ennen sotaa sen tdydellisestd vanhentuneisuudesta.
Mutta kuitenkin osoittautui, ettei ole pienintdkidn toivoa,
ettd voitaisiin kédsitelld koko ohjelmaan tehtdvien muutos-
ten luonnos. Toisaalta jaostossa kaikki myonsivit, ettd
ohjelman tarkistus on ehdottoman tarpeellinen ja ettd hyvin
useissa kysymyksissid voidaan ja tdytyykin osoittaa, mihin
suuntaan tima tarkistus on suoritettava. Sen vuoksi hah-
mottelimme seuraavan péiitéslauselmaehdotuksen, jonka
luen teille pienin selityksin. Pddtimme olla esittimattd nyt
tarkalleen muotoiltuja teesejd, osoitamme wvain, mihin
suuntaan tarkistus on suoritettava.

(Lukee pddtoslauselmaa.)

. Konferenssi katsoo vilttdmattomaiksi tarkistaa puolueen
ohjelmaa seuraavaan suuntaan:

1) Imperialismin seki imperialististen sotien aikakauden
arviointi lihenevidn sosialistisen vallankumouksen yhtey-
dessi; taistelu sitd marxilaisuuden vééristelyd vastaan, jota
niin sanotut puolustuskantalaiset harjoittavat unohtaen
Marxin tunnuksen: ,,tydliisilld ei ole isdnmaata” 7”.

Tidmi on niin selvda, ettei kaipaa selityksid. Todellakin,
puolueemme politiikka on mennyt pitkille eteenpéin ja otta-
nut kdytinnossi jo tdmin sanamuodon esittdmin kannan.
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»2) Valtiota koskevien miiritelmien ja pykélien korjaa-
minen ei porvarillisen parlamentaarisen tasavallan, vaan
demokraattisen proletaaris-talonpoikaisen tasavallan (t.s.
poliisista, vakinaisesta armeijasta ja etuoikeutetusta
virkamiehistostd vapaan valtiotyypin) vaatimisen hen-
gessa”.

Tdhén kohtaan esitettiin muitakin sanamuotoja. Erddssa
viitattiin Pariisin Kommuunin kokemukseen sekd 70—80-
luvun kokemuksiin, mutta sellainen sanamuoto on epatyy-
dyttiva ja liian ylimalkainen; toisessa puhuttiin tyolais-
ten, sotilaiden ja talonpoikien edustajain Neuvostojen
tasavallasta, mutta enemmisto tovereista katsoi senkin
sanamuodon epityydyttdvidksi. Formulointi on valttdma-
ténta, koska kysymys ei ole siitd, mikd on laitoksen nimi,
vaan siitd, millainen on ndiden laitosten poliittinen luonne
ja rakenne. Puhuessamme proletaaris-talonpoikaisesta
tasavallasta me viittaamme sen yhteiskunnalliseen sisél-
téo6n ja poliittiseen luonteeseen.

,,3) Poliittisen ohjelman vanhentuneiden osien poistami-
nen tai korjaaminen”.

Yhteinen poliittinen toimintamme ty6ldisten ja sotilaiden
edustajain Neuvostoissa on kiytdnnollisesti katsoen jo
kulkenut tatd tietd, joten voitaneen olla varmoja siiti, ettad
ohjelman muuttaminen tdssd kohdassa ja sen ajankohdan
tarkka maéérittely, jona vallankumous tavoitti puolueemme,
ei voi herdttdd erimielisyyksié.

,»4) Poliittisen minimiohjelman useiden kohtien muut-
taminen siind mielessd, eftd osoitetaan tdsmaéllisem-
min entistd johdonmukaisemmat demokraattiset vaati-
mukset.

5) Minimiohjelman hyvin monissa paikoin vanhentuneen
taloudellisen osan sekd kansanvalistusta koskevien kohtien
tdydellinen muuttaminen”.

Péddasia on, ettd ndmd kohdat ovat vanhentuneet:
ammattiyhdistysliike on mennyt niistd edelle.

,,0) Agraariohjelman muuttaminen agraarikysymyksestd
hyvaksytyn péitoslauselman mukaisesti.

7) Lisdtddn vaatimus, ettd on kansallistettava useita
parhaiten siihen soveltuvia syndikaatteja y.m.s.”.

Tdhdn on valiftu varovainen sanamuoto, jota voidaan
supistaa tai laajentaa sen mukaan, millaisia ehdotuksia
ilmestyy lehdistdssé.

18 24 0sa
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»8) Lisitdin nykyisen sosialismin perusvirtausten luon-
nehtiminen”.

Kommunistiseen manifestiin on tehty sellainen lisdys.

»Konferenssi antaa Keskuskomitean tehtdviksi laatia
tdimin pohjalla kahdessa kuukaudessa puolueen ohjelman
luonnoksen, joka esitetddn puolueen edustajakokouksen
vahvistettavaksi. Konferenssi kehottaa puolueen kaikkia
jarjestdjd ja kaikkia jdsenid pohtimaan ohjelmaluonnoksia,
tekemdan niihin korjauksia ja laatimaan uusia luonnok-
sia”.

Mainittiin, ettd olisi toivottavaa luoda tdtd kysymysti
késittelevda kirjallisuutta sekd perustaa tieteellinen jul-
se paitoslauselma, joka auttaa ohjelman pikaista tarkista-
mista. Se ldhetetidn myos ulkomaille, jotta sielld olevat
internationalistitoverimme voisivat osallistua ohjelman
tarkistukseen, johon puolueemme on ryhtynyt maailman-
sodan kokemusten perusteella.

Lyhyt selostus julkaistu
toukokuun 13 (huhtikuun 30) pnd 1917
»Pravda” lehden 45. numerossa

Julkaistu ensi kerran tdydellisend Julkaistaan koneella kirjoitetun

v. 192¢1 N. Leninin (V. Uljanovin) poytdkirjajaljenncksen mukaan
Kootuissa Teoksissa, XIV osa, 2. nidos
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12

. PAATOSLAUSELMA
PUOLUEEN OHJELMAN TARKISTAMISESTA

Konferenssi katsoo vilttdmattomaiksi tarkistaa puolueen
ohjelmaa seuraavaan suuntaan:

1) imperialismin sekd imperialististen sotien aikakauden
arviointi ldhenevdn sosialistisen vallankumouksen yhtey-
dessd; taistelu sitd marxilaisuuden véiristelyd vastaan,
jota niin sanotut ,puolustuskantalaiset” harjoittavat
unohtaen Marxin tunnuksen: ,,ty6ldisilld ei ole isdnmaata™,;

2) valtiota koskevien mdéiritelmien ja pykilien korjaa-
minen ei porvarillisen parlamentaarisen tasavallan, vaan
demokraattisen proletaaris-talonpoikaisen tasavallan (t.s.
poliisista, vakinaisesta armeijasta ja etuoikeutetusta virka-
miehistostd vapaan valtiotyypin) vaatimisen hengessi;

3) poliittisen ohjelman vanhentuneiden osien poistami-
nen tai korjaaminen;

4) poliittisen minimiohjelman useiden kohtien muuttami-
nen siind mielessd, ettd osoitetaan tdsmallisemmin entista
johdonmukaisemmat demokraattiset vaatimukset;

5) minimiohjelman hyvin monissa paikoin vanhentuneen
taloudellisen osan sekd kansanvalistusta koskevien kohtien
tdydellinen muuttaminen;

6) agraariohjelman muuttaminen agraarikysymyksesta
hyvéksytyn paatoslauselman mukaisesti;

7) lisatddn vaatimus, ettd on kansallistettava useita
parhaiten siihen soveltuvia syndikaatteja y.m.s;

8) lisatddn nykyisen sosialismin perusvirtausten luon-
nehtiminen.
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Konferenssi antaa Keskuskomitean tehtdviksi laatia
tdmin pohjalla kahdessa kuukaudessa puolueen ohjelman
luonnoksen, joka esitetddn puolueen edustajakokouksen
vahvistettavaksi. Konferenssi kehottaa puolueen kaikkia
jarjest6jd ja kaikkia jdsenid pohtimaan ohjelmaluonnoksia,
tekeméin niihin korjauksia ja laatimaan uusia luonnoksia.

Liite ,,Soldatskaja Pravda’ lehden Julkaistaan koneclla kirjoitetun
13. numeroon, poytakiriajiljenndksen mukaan
toukokuun 16 (3) pnd 1917
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13

ALUSTUS AGRAARIKYSYMYKSESTA
HUHTIKUUN 28 (TOUKOKUUN 11) pni

Toverit, puolueemme pohti agraarikysymysti jo ensini-
mdisen vallankumouksen aikana niin seikkaperdisesti, ettd
se on tdtd nykyd mielestdni riittdvésti valmisteltu, ja valil-
lisend todisteena siitd on se, ettd konferenssin jaosto, johon
kuului tdtd kysymystd ldheisesti tuntevia ja siihen kiinnos-
tuneita tovereita, paisi yksimielisyyteen esitetystd padtos-
lauselmaehdotuksesta tekemittd perusteellisia korjauksia.
Sen vuoksi rajoitun aivan lyhyihin huomautuksiin. Koska
oikaisuvedoksina jaettu ehdotus on kaikilla jasenilla, ei sita
tarvitse lukea kokonaisuudessaan.

Agraariliikkeen kasvu kautta koko Vendjdn on nykydin
kaikille aivan ilmeinen ja eittdméton tosiasia. Jo Vendjan
ensimmdisen vallankumouksen kulku kumosi puolueemme
ohjelman, joka hyviksyttiin Tukholman edustajakokouk-
sessa vuorna 1906 ja jonka olivat ehdottaneet menshevikit.
Mainitussa edustajakokouksessa menshevikit veivit ldpi
kunnallistamisohjelmansa, jonka sisdltdé on seuraava:
talonpoikien maat, niin yhteisbmaat kuin talojenkin omat
maat, jddvit talonpoikien omaisuudeksi. Tilanherrain maat
siirretddn omistajiensa hallusta paikallisten itsehallinto-
elinten haltuun. Erdéné menshevikkien tarkeimpénd perus-
teluna tdmén ohjelman hyvaksi oli se, ettd talonpojat eivét
koskaan ymmaérré talonpoikien maan siirtdmistd kenenkééin
muun kuin talonpoikaiston haltuun. Ken on tutkinut
Tukholman edustajakokouksen poytdkirjoja, hdn muistaa,
ettd niin alustaja Maslov kuin Kostrovkin kiinnittivat
erikoista huomiota tdhdn perusteluun. Ei pidd unohtaa —-
nykydén se usein unohdetaan,— ettd tdm4 tapahtui ensim-
mdisen Duuman edelld, jolloin ei ollut objektiivisia tietoja
talonpoikaisliikkeen luonteesta ja sen voimakkuudesta.
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Kaikki tiesivdt, etti Venajilld leimusi agraarivallan-
kumouksen palo, mutta kukaan ei tiennyt, miten agraari-
liikke tulee jarjestettyd, millaista tulee olemaan talonpoi-
kaiston vallankumousliike. Ei voitu tarkastaa, missi
maarin tdma puoluekokous edusti itsensd talonpoikien
vakavaa, asiallista mielipidettd, ja juuri sen vuoksi nailld
menshevikkien perusteluilla oli niin suuri vaikutus. Kohta
Tukhelmassa pidetyn edustajakokouksemme jilkeen saim-
me ensi kerran tuntuvan todistuksen siitd, miten talonpoi-
kaisjoukot suhtautuvat tdhdn kysymykseen. Sekd I ettd
I1 Duumassa talonpojat itse esittivit trudovikkien
,»104:n lakiehdotuksen”. Olen varta vasten tutkinut tuossa
ehdotuksessa olevia allekirjoitiksia, olen tutustunut yksi-
tyiskohtaisesti duumaedustajien mielipiteisiin seka siihen,
mihin luokkaan he kuuluvat, missd mdirin heitd voidaan
sanoa talonpojiksi. Siind kirjassa, jonka tsaarin sensuuri
poltti ja jonka mind julkaisen kuitenkin uudelleen 77, vaitin
aivan kategorisesti, ettd valtava enemmisto ndista 104 alle-
kirjoituksesta oli itse talonpoikien allekirjoituksia. Maini-
tussa lakiehdotuksessa vaadittiin maan kansallistamista.
Talonpojat sanoivat, ettd kaikki maa siirtyy valtion huos-
taan.

Kysymys on siis siitd, miten on selitettdvissé, ettd kaksi
kertaa koolle kutsutuissa Duumissa koko Vendjin talon-
poikien edustajat katsoivat kansallistamisen paremmaksi
kuin sen toimenpiteen, jota menshevikit ehdottivat molem-
missa Duumissa talonpoikain etuja silmélld pitden. Men-
shevikit ehdottivat, ettd talonpojat jattdisivit omat maansa
omaisuudekseen ja ettd vain tilanherrain maat luovutettai-
siin kansan haltuun, mutta talonpojat sanoivat, ettd he
luovuttavat kaiken maan kansalle. Miten timi on selitetta-
vissd? Sosialistivallankumoukselliset selittdvdt sen siten,
ettd Vendjan talonpojat ovat yhteisétottumustensa vuoksi
my6tdmielisid  yhteiskunnallistamiselle, tyoperiaatteelle.
Koko tuossa sanahelindssid ei ole rahtuakaan tervettd jar-
ked, se on vain pelkkid korulauseita. Mutta miten se on
selitettdvissa? Minun mielestdni talonpojat ovat tulleet
tdhdn johtopditdkseen sen vuoksi, etti koko Vendjalla
vallitseva maanomistus, talonpoikain ja tilanherrojen,
yhteisén ja talojen maan hallinta, on lidpeensd vanhojen
puolittain maaorjuudellisten olosuhteiden kylldstdmai, ja
markkinaolojen kannalta talonpoikien piti vaatia maan
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luovuttamista koko kansan haltuun. Talonpojat sanovat,
ettd entisen agraarieldmin sotkuiset olot voidaan parantaa
vdin kansallistamisen avulla. Heiddn nakokantansa on por-
varillinen: tasasuhtaisen maankidyton he kasittavat maan
ottamiseksi pois tilanherroilta, muttei eri isdntien maa-
omaisuuden tasaamiseksi. Kansallistaminen merkitsee sita,
ettd kaikki maat pannaan elamin tarpeita vastaavaan
jakoon. Se on mitd suurenmoisin porvarillinen lakiehdotus.
Ainoakaan talonpoika ei puhunut tasajaosta eikid yhteis-
kunnallistamisesta, mutta kaikki sanoivat, ettei enda voida
kauemmin odottaa, ettd kaikki viliaidat on havitettava
mailta, t.s. XX vuosisadan oloissa ei voida hoitaa taloutta
vanhaan tapaan. Stolypinin reformi on siitd saakka sotke-
nut maakysymystd vield enemmin. Juuri tdtd tahtovat
talonpojat sanoa vaatiessaan kansallistamista. Se merkit-
see, ettd yleensd kaikki maat on pantava uuteen jakoon.
Ei saa olla mitdidn erilaisia maanhallintamuotoja. Se ei
ole vield lainkaan yhteiskunnallistamista. Tdtd talonpoi-
kain vaatimusta sanotaan tasaamiseksi syystd, ettd vuo-
den 1905 maanomistustilaston lyhyen yhteenvedon mukaan
300 talonpoikaisperheelld ja yhdelld tilanomistajaperheelld
on saman verran maata, siis 2.000 desjatiinaa; siind
mielessd se on tietysti tasaamista, mutta siitd ei kuiten-
kaan seuraa, ettd se merkitsisi kaikkien pientalouksien
tasoittamista keskenddn. 104:n lakiehdotus puhuu pdin-
vastaista.

Tadma on pddasia, mika tdytyy sanoa, jos mielii perustella
tieteellisesti sen ndkokannan, ettd kansallistaminen on
Vendjdlla porvarillis-demokraattiselta kannalta katsottuna
valttamatonti. Mutta se on vilttamatontd myos siksi, ettd
se on jattildisisku tuotannonvilineiden yksityisomistuk-
selle. On suorastaan jarjetontd luulla, ettd maan yksityis-
omistuksen lakkauttamisen jdlkeen kaikki jdisi Venajilld
ennalleen.

Edelleen pdédtoslauselmaehdotuksessa tehdaidn kaytan-
nollisia johtopddtoksid ja esitetddn vaatimuksia. Pikku
korjauksista mainitsen seuraavat: 1. pykildssd on sanottu:
.~Proletariaatin puolue tukee kaikin voimin kaikkien tilan-
herrain maiden viipymé&tontd ja tdydellistd konfiskoin-
tia...” — ,,tukee” sanan asemesta pitdisi olla ,taistelee...
puolesta”. Me emme katso asiaa siltd kannalta, etta
talonpojilla on vdhdn maata ja he tarvitsevat maata
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enemmin. Se on yleisesti levinnyt mielipide; me sanomme,
ettd tilanherrain maanomistus on perustana sorrolle, joka
kuristaa talonpoikaistoa ja pitdd sitd takapajuisena. Kysy-
mys. ei ole siitd, onko talonpojilla maata vdhén vai
paljon; alas maaorjuus — niin asetetaan kysymys vallan-
kumouksellisen luokkataistelun kannalta eikd niiden virka-
miesten ndkdkannalta, jotka jérkeilevit, paljonko maata
talonpojilla on ja millaisten normien mukaan sitd pitaisi
jakaa. Toisen ja kolmannen pykéildn paikkaa kehottaisin
vaihtamaan, koska meille on tarkedd vallankumouksellinen
aloite, kun taas lain tulee olla sen tulos. Jos rupeatte odot-
tamaan, kunnes laki kirjoitetaan, ettekd itse kehitd vallan-
kumouksellista tarmoa, niin ei teilld tule olemaan lakia
eikd maata. _

Hyvin usein véitetddn kansallistamista vastaan sanoen
sen edellyttdvdn jattildismdistd virkamieskuntaa. Se on
totta, mutta valtion omaisuushan merkitsee, ettd jokainen
talonpoika vuokraa maata valtiolta. Vuokratun maan vuok-
raaminen toiselle kielletddn. Mutta missd méédrin talon-
poika vuokraa, millaista maata hin ottaa — sen ratkaisee
tdydellisesti asianomainen demokraattinen eikd byrokraat-
tinen elin.

»Batrakkien” asemesta Kkirjoitetaan ,,maataloustyolii-
set”. Muutamat toverit sanoivat, ettd sana ,,batrakkien” on
loukkaava, tidtd sanaa vastustettiin. Se on poistettava.

Proletaarien ja talonpoikien komiteoista tai Neuvostoista
ei nyt maakysymystd ratkaistaessa sovi puhua, koska,
kuten ndemme, talonpojat ovat muodostaneet sotilaiden
edustajain Neuvostoja ja on siis jo ilmaantunut prole-
tariaatin ja talonpoikaiston vilinen jako.

Kuten tiedetddn, puolustuskantalaiset pikkuporvarilliset
puolueet puoltavat sitd, ettd maakysymyksessé olisi odotet-
tava Perustavaan kokoukseen asti. Me olemme sitd mieltd,
ettd maat on luovutettava talonpojille heti ja mahdollisim-
man jirjestyneesti. Vastustamme ehdottomasti anarkistisia
anastuksia. Te kehotatte talonpoikia sopimaan tilanherro-
jen kanssa. Me sanomme, ettid maat on otettava nyt heti
ja kylvettdva taistellaksemme leivinpuutetta vastaan,
pelastaaksemme Vendjin sitd ddrettomin nopeasti ldhene-
vilta perikadolta. Nyt ei saa hyvidksyad Shingarjovin ja
kadeftien resepteji, jotka kehottavat odottamaan Perusta-
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vaan kokoukseen asti, vaikka sen kokoontumisaikaa ei tie-
det, tahi sopimaan tilanherrojen kanssa vuokrasta. Talon-
pojat ottavat jo maita korvauksetta tai maksavat neljin-
neksen vuokramaksusta.

Toveri on tuonut paikkakunnalta, Penzan kuvernemen-
tista, paitoslauselman, jossa sanotaan, ettd talonpojat
ottavat tilanherrain tyovilineitd, mutteivit jaa niita
talouksittain, vaan muuttavat yhteiskunnalliseksi omaisuu-
deksi. He madidrddvit tietyn vuorojarjestyksen, sdanndn,
jotta niilld vélineilld voitaisiin muokata kaikki maat. Tur-
vautuessaan ndihin toimenpiteisiin he pitdvat silmalla
maataloustuotannon lisddmisen etuja. Talld tosiasialla on
tavattoman suuri periaatteellinen merkitys, vaikka tilan-
herrat ja kapitalistit huutavatkin, ettd se on anarkiaa.
Mutta jos te rupeatte jaarittelemaan ja meluamaan, ettd
se on anarkiaa, ja talonpojat rupeavat odottelemaan, niin
se onkin todellista anarkiaa. Talonpojat osoittavat ymmar-
tdvdnsd taloudellisia oloja sekd yhteiskunnallista valvon-
taa paremmin kuin virkamiehet ja kédyttdvit sitd sata
kertaa paremmin. Sellainen toimenpide, joka pienessi
kyldssi on tietenkin helposti toteutettavissa, pakottaa siir-
tymdidn laajakantoisempiin toimenpiteisiin. Jos talonpoika
oppii sen, ja hdn on alkanut oppia sitd, niin tdssi ei tarvita
porvarillisten professorien taitoa, vaan talonpoika tulee
itse siihen johtopditdokseen, ettd tydvilineitd ei ole kéytet-
tdvd ainoastaan pientalouksien hyviksi, vaan kaiken maan
muokkaukseen. Ei ole tirkedi, miten he sen tekevit: yhdis-
tavitko he palstat yhteisesti muokattavaksi ja kylvetta-
viksi, sitdi emme tiedd, eikd ole tdrkedd, jos he tekevit
sen eri tavalla. Tarkedd on vain se, ettd onneksi heitd
johdattamassa ei ole sitd suurta miirdi pikkuporvarillisia
intelligentteja, jotka sanovat olevansa marxilaisia, sosiali-
demokraatteja ja tirkedn nikoisind opettavat kansalle, ettd
sosialistisen vallankumouksen aika ei ole vield koittanut
ja sen vuoksi talonpoikien ei saa nyt ottaa maata hal-
tuunsa. Onneksi sellaisia herroja on Venidjan kylissid
vidhan. Jos talonpojat rajoittuisivat siihen, ettd ottaisivat
maata vain sopimalla siitd tilanherrain kanssa eividtki
soveltaisi yhteisesti kdytdntéon kokemuksiaan, niin silloin
ei voitaisi vidlttdd romahdusta, ja talonpoikaiskomiteat
osoittautuisivat silloin leikkikaluksi, turhaksi peliksi. Juuri
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sen vuoksi ehdotamme, ettd piditoslauselmaehdotukseen
lisdtddn 8. kohta *.

Koska tieddmme, ettd paikkakuntien talonpojat ovat itse
tehneet tdman aloitteen, niin meiddn asiamme, meidin vel-
vollisuutemme on sanoa, ettd kannatamme titid aloitetta
ja suosittelemme sitd. Vain tdmid on takeena siitd, etta
vallankumous ei rajoitu pelkkiin muodollisiin toimenpitei-
siin ja taistelu kriisin torjumiseksi ei jdd yksistddn kanslia-
pohdinnan ja Shingarjovin kyndilyjen aiheeksi, vaan ettd
talonpojat todella menevit jarjestyneesti eteenpéin taiste-
lussa leivdnpuutetta vastaan ja tuotanmon lisdamiseksi.

Lyhyt selostus julkaistu
toukokuun 18 (huhtikuun 30) pnd 1917
nPravda” lehden 45. numerossa

Julkaistu ensi kerran tdydellisend v, 1921 Julkaistaan koneella Rirjoitetun
N. Leninin (V. Uljanovin) pbytdkiriajdljennoksen mukaan
Kootuissa Teoksissa, XIV osa, 2. nidos

* Ks. tdtdé osaa, ss. 281—282. Toim.
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14

VALIHUOMAUTUS N. S. ANGARSKILLE
AGRAARIKYSYMYKSESTA KAYDYN KESKUSTELUN AIKANA
HUHTIKUUN 28 (TOUKOKUUN 11) pni

Toverit, minun kisittddkseni toveri Angarskin puhe sisal-
tda useita ristiriitaisuuksia. Mind puhuin kansallistamis-
pyrkimysten aineellisesta perustasta. Mitaan kansallista-
misaatetta ei talonpojilla ole. Mind sanoin, ettd ovat ole-
massa yleisvendldisten ja kansainvilisten markkinoiden
ehdot, jotka saavat ilmauksensa kalliissa viljanhinnoissa.
Jokainen talonpoika nikee, tietdd ja tuntee ndiden hintojen
vaihtelun. Ja talous on sopeutettava niihin ehtoihin, ndihin
hintoihin, Puhuin siitd, ettd vanha maanomistusmuoto ja
uusi talousjirjestelmd ovat ehdottomasti erinneet toisis-
taan, ja tdma eridminen selittdd sen, miksi talonpojat
pyrkivdt eteenpdin. Talonpoika on omistaja, sanoo toveri
Angarski. Hdn on aivan oikeassa. Télle pohjalle Stolypin
tahtoikin perustaa maanomistussuhteiden muuttamisen,
hén teki kaiken voitavansa, mutta se ei haneltd kuitenkaan
onnistunut, koska ndiden suhteiden muuttaminen ilman
vallankumouksellista murrosta on mahdoton. Juuri tama
on aineellisena perustana talonpoikain pyrkimyksessd .
maan kansallistamiseen, vaikka heilld ei ole ollenkaan tie-
toa siitd, mitd on kansallistaminen. Omistaja-talonpojalla
on vaistomainen pyrkimys puhua, ettd maa on jumalan,
koska vanhoissa maanomistusoloissa on mahdoton elda.
Se, mitd tov. Angarski ehdottaa, on ilmeistd viarinkasi-
tystd. Toisessa kappaleessa sanotaan, ettd talonpoikain
maanhallinta on alhaalta ylos asti, pitkin ja poikin van-
hojen puolittain maaorjuudellisten yhteyksien ja suhtei-
den kahlitsema. Mutta sanotaanko siind mitdéan tilanherrain
maista? Ei sanota. Tov. Angarskin korjausehdotus johtuu
vddrinkdsityksestd. Hdn pani minun kontolleni sellaista,
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mitéd ei tdssi ole, asioita, joista talonpojilla ei ole aavistus-
takaan. Maailman tilannetta talonpojat tuntevat vain vil-
jan ja yleisten kulutustarvikkeiden hintojen mukaan, ja jos
kyld on rautatien varrella, niin talonpoika kokee sen
omassa taloudessaan. Enédé ei voida eldd vanhaan tapaan,
sen hin tuntee, ja tdméin tunteen hdn ilmaisee jyrkkéna
vaatimuksena: alas koko vanha maanomistusjérjestelma.
Talonpoika haluaa olla omistajana, mutta uudella tavalla
aidatulla maalla, voidakseen isdnnoid4 sellaisella maapals-
talla, jonka omistaminen mé&édrdytyisi hdnen nykyisistad
tarpeistaan eiki niistd tarpeista, joita kutka hyvénséd virka-
herrat ovat hinelle midrinneet. Tdmén talonpoika tietdi
hyvin, mutta ilmaisee tietenkin toisella tavalla, ja se muo-
dostaakin maan kansallistamispyrkimysten aineellisen
perustan.

Julkalstu ensi Rerran v. 1921 Julkaistaan koneella kirfoiteturn
N. Leninin (V. Uljanovin) poytakiriajdliennoksen mukaan
Kootuissa Teoksissa, XIV osa, 2. nidos
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15
PAATOSLAUSELMA AGRAARIKYSYMYKSESTA

Venijilla vallitseva tilanherrain maanomistus on maa-
orjuuttajatilanherrain vallan aineellinen perusta ja monar-
kian mahdollisen valtaanpalauttamisen tae. Timi maan-
omistus tuomitsee viistimattomisti Vendjdn vaeston
suurimman osan, talonpoikaiston, kdyhyyteen, velkaorjuu-
teen ja pimeyteen sekd koko maan jadmiin takapajulle
eldmén kaikilla aloilla.

Talonpoikain maanhallinta Vendjilld, niin osuusmaan
(yhteis6jen ja talojen) kuin yksityinenkin (vuokra- ja osto-
maan) hallinta, on alhaalta ylos asti, pitkin ja poikin
vanhojen puolittain maaorjuudellisten yhteyksien ja suh-
teiden, maaorjuuden ajoilta periytyneen talonpoikain luo-
kittelun, sekasarkaisuuden y.m.s., y.m.s. kahlitsema. Kaik-
kien noiden vanhentuneiden ja vahingollisten viliaitojen
sdrkemisen vilttdmattdmyys, vélttdmattémyys ,,vapauttaa
aidoista” maa, rakentaa kaikki maanomistus- ja maan-
viljelyssuhteet uudestaan koko Vendjén ja maailman talou-
den uusia oloja vastaavasti muodostaa aineellisen perus-
tan talonpoikaiston pyrkimyksille kansallistaa kaikki maat
valtiossa.

Olkootpa minkilaisia hyvénsd ne pikkuporvarilliset
utopiat, joilla kaikki narodnikkilaiset puolueet ja ryhmit
verhoavat talonpoikaisjoukkojen taistelua maaorjuuteen
pohjautuvaa tilanherrain maanomistusta ja ylipddnsa koko
maanomistuksen ja maankdytén kaikkia maaorjuuden
aikaisia kahleita vastaan Vendjdlld, niin itse tuo taistelu
on tdysin porvarillis-demokraattista, ehdottomasti edistyk-
sellistd ja taloudellisesti valttdmatontd pyrkimystd murs-
kata pdattdviisesti kaikki nuo kahleet.
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Maan kansallistaminen, joka on porvarillinen toimen-
pide, merkitsee suurinta kapitalistisessa yhteiskunnassa
mahdollista ja ajateltavissa olevaa luokkataistelun va-
pautta ja maankidyton vapautumista kaikista epdporvaril-
lisista jatteistd. Sitdpaitsi maan kansallistaminen, joka on
maan yksityisomistuksen lakkauttamista, olisi kdytanndssi
niin voimakas isku yleensi kaikkien tuotannonvilineiden
yksityisomistukselle, ettd proletariaatin puolueen on kaikin
keinoin mydétdvaikutettava sellaisen uudistuksen toteutta-
miseern.

Toisaalta Venidjidn varakas talonpoikaisto on jo aikoja
sitlen luonut talonpoikaisporvariston aineksia, ja Stolypi-
nin maareformi on epdilemattd voimistanut, lisdnnyt ja
vahvistanut niitd. Maaseudun toisessa kohtiossa ovat yhtd
suuresti voimistuneet ja karttuneet mairéllisesti maatalou-
den palkkaty6ldiset, proletaarit ja heitd ldhelld olevat
puoliproletaariset talonpoikaisjoukot.

Mitad paattavaisempi ja johdonmukaisempi on tilan-
herrain maanomistuksen murtaminen ja hdvittiminen, mita
pddttdvdisempi ja johdonmukaisempi on yleensd Venédjin
porvarillis-demokraattinen agraariuudistus, sitd voimak-
kaammin ja nopeammin kehitlyy maatalousproletariaatin
luokkataistelu varakasta talonpoikaistoa (talonpoikaispor-
varistoa) vastaan.

Riippuen siitd, onnistuuko kaupungin proletariaatti saa-
maan mukaansa maaseudun proletariaatin ja yhdistdmaéin
siithen maaseudun puoliproletaariset joukot, vai menevitko
nuo joukot talonpoikaisporvariston mukana, joka pyrkit
liittoutumaan Gutshkovin, Miljukovin, kapitalistien ja
tilanherrain kanssa sekd kallistumaan yleensa vastavallan-
kumouksen puoleen,— riippuen siitdi maédrdytyy Vendjin
vallankumouksen kohtalo ja lopputulos, mikéli Euroopassa
alkava proletaarinen vallankumous ei vaikuta valittdmasti
ja voimakkaasti maahamme.

Pitden lihtékohtanaan tillaista luokkatilannetta ja tal-
laisia voimasuhteita konferenssi paattai:

1) Proletariaatin puolue taistelee kaikin voimin Venajéin
kaikkien tilanherrain maiden (samoin kuin hallitsijasuvun
maiden, kirkon, tsaarin y.m., y.m. maiden) viipymattéman
ja tdydellisen konfiskoinnin puolesta.

2) Puolue on jyrkisti silla kannalla, ettd kaikki maat on
viipymattd luovutettava talonpoikaistolle, joka on jirjesty-
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nyt muodostamalla talonpoikain edustajain Neuvostoja tai
joitakin muita todella tdysin demokraattisesti valittuja ja
tilanherroista sekd virkamiehistd tdysin riippumattomia
paikallisia itsehallintoelimii.

3) Proletariaatin puolue vaatii kaiken maan kansallis-
tamista valtiossa; kansallistaminen, joka merkitsee kaiken
maanomistusoikeuden siirtdmistd valtiolle, antaa maan
paikallisten demokraattisten laitosten midrdysvaltaan.

4) Puolueen on taisteltava pdidttdviisesti sekd Vili-
aikaista hallitusta vastaan, joka Shingarjovin kautta ja
mybs yhteisissd lausunnoissaan tyrkyttdd talonpojille
wvapaaehtoista sopimusta tilanherrain kanssa”, t.s. itse-
asiassa luonteeltaan tilanherroille otollista reformia, ja
uhkaa rangaista talonpoikia ,,omavaltaisuudesta”, s.o.
uhkaa siirtyd vdeston vihemmistén (tilanherrain ja kapita-
listien) harjoittamaan vikivaltaan enemmistéd kohtaan,—
ettd sitd pikkuporvarillista hédilyvdisyyttd vastaan, jota
potee enemmistd narodnikeista ja menshevikkisosiali-
demokraateista, jotka neuvovat talonpoikia olemaan otta-
matta kaikkea maata ennen Perustavaa kokousta.

5) Puolue kehottaa talonpoikia ottamaan maan jirjesty-
neesti, sallimatta vihimmassikaan méérin omaisuuden tur-
melemista ja huolehtimaan tuotannon lisddmisesta.

6) Yleensd kaikki agraariuudistukset voivat olla menes-
tyksellisid ja kestdvid vain silloin, kun koko valtio
demokratisoidaan tadydellisesti, s.o. kun toisaalta hévite-
tdan poliisilaitos, vakinainen armeija ja tosiasiallisesti
etuoikeutettu virkamiehistd ja kun toisaalta on olemassa
mitd laajin paikallinen itsehallinto, joka on tdysin vapaa
kaikesta ythaaltd kdsin tulevasta kaitsennasta ja holhouk-
sesta.

7) Kaikkialla on viipyméttd ryhdyttdva erikseen ja itse-
ndisesti jdrjestimidin maatalousproletariaattia muodos-
tamalla maatalousty6ldisten edustajain Neuvostoja (ja
erikoisia puoliproletaarisen talonpoikaiston edustajain
Neuvostoja) sekd perustamalla proletaarisia ryhmia tai
fraktioita yleisiin talonpoikain edustajain Neuvostoihin,
kaikkiin paikallisiin ja yleiskaupunkilaisiin hallintoelimiin
n.e., j.n.e.

. 8) I%uolueen on tuettava niiden talonpoikaiskomiteain
aloitetta, jotka Vendjdn monilla seuduilla luovuttavat tilan-
herrain karjaa ja maanviljelyskalustoa niitd komiteoita
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muodostaneen talonpoikaiston haltuun, ettd niitd kdytettai-
siin kaikkien maiden muokkaukseen yhteiskunnallisesti
sddnnodstellyssi jarjestyksessi.

9) Proletariaatin puolueen on kehotettava maaseudun
proletaareja ja puoliproletaareja pyrkiméédn siihen, ettd
jokaisesta tilanherran kartanosta muodostettaisiin riittdvan
suuri mallitalous, jota maataloustyoldisten edustajain Neu-
vostot hoitaisivat yhteiskunnan laskuun agronomien joh-
dolla ja parhaita teknillisid keinoja kéyttéen.

»Pravda’’ N 45, toukokuun 18 Julkaistaan otkaisuvedoksen tekstistd,
(huhtikuun 30) pnd 1917 jossa on V. I. Leninin korjaukset



VSDTP(b):n SEITSEMAS (HUHTIKUUN) KONFERENSS! 283

16

PAATOSLAUSELMA
INTERNATIONALISTIEN YHTEENLIITTYMISESTA
PIKKUPORVARILLISTA PUOLUSTUSKANTAISTA

LIITTOUTUMAA VASTAAN

Ottaen huomioon:

1) ettd sosialistivallankumouksellisten, menshevikki-
sosialidemokraattien y.m.s. puolueet ovat useimmissa
tapauksissa siirtyneet ,,vallankumoukselliselle puolustus-
kannalle”, t.s. kannattamaan imperialistista sotaa (lainan
puolesta #dnestdminen sekd pddoman etuja edustavan
Viliaikaisen hallituksen tukeminen);

2) ettd kaikessa politilkassaan ndmé puolueet ajavat
pikkuporvariston etuja ja noudattavat sen ndkokantaa seki
turmelevat proletariaattia porvarillisella vaikutuksella
juurruttaen siihen sellaista kdsitysté, ettd sopimusten, ,,val-
vonnan”, ministeristé6n menon y.m.s. avulla hallituksen
imperialistinen politiikka voidaan muka muuttaa ja kdan-
tda pois vapautta uhkaavien vastavallankumouksellisten
yritysten raiteilta;

3) ettd tdmi politiikka pitda ylld ja voimistaa joukkojen
herkkiuskoisen luottavaista suhtautumista kapitalisteihin;
mutta tillainen suhtautuminen on vallankumouksen edel-
leen kehittymisen pahimpana esteend ja tekee mahdolliseksi
sen, ettd tilanherrain ja porvariston vastavallankumouksel-
liset voimat saattavat voittaa vallankumouksen,—

— konferenssi paattaa:

1) todeta, ettd yhdistyminen tdtd politiikkaa harjoitta-
vien puolueiden ja ryhmien kanssa on ehdottomasti mah-
dotomn;

2) katsoa vélttdmaittomaiksi ldhentyd todella internatio-
nalismin kannalla olevia ryhmii ja virtauksia ja liittya
yhteen niiden kanssa sosialismin pikkuporvarillisen kaval-
tamisen politiikasta irtisanoutumisen pohjalla.

,,Pravda’ M 46, Julkaistaan koneella kirjoitetun
toukoRuun 15 (2) pna 1917 poytikirjajaljennoksen mukaan

19 24 osa
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17

PAATOSLAUSELMA
TYOLAISTEN JA SOTILAIDEN EDUSTAJAIN NEUVOSTOISTA

Kisiteltyddn Vendjian eri paikkakuntien tyodldisten ja
sotilaiden edustajain Neuvostoissa toimivien toverien selos-
tukset ja tiedotukset konferenssi toteaa:

Hyvin useilla maaseutupaikkakunnilla vallankumous
edistyy siten, ettd proletariaatti ja talonpoikaisto jarjes-
tdytyy muodostamalla oma-aloitteisesti Neuvostoja, etta
oma-aloitteisesti poistetaan entiset viranomaiset, muodos-
tetaan proletaaris- ja talonpoikaismiliisi, kaikki maat siir-
retddn talonpoikaistolle, tehtaissa saatetaan voimaan
tyoldiskontrolli, otetaan kédytidntd6n 8-tuntinen tyopdiva,
korotetaan palkkoja, turvataan tuotannon hidastumaton
vauhti, jdrjestetdan tyoldisten valvonta elintarvikkeiden
jakelussa j.n.e.

Tdma vallankumouksen kehittyminen maaseudulla laa-
juus- sekd syvyyssuuntaan on toisaalta kasvavaa liikettd
kaiken vallan siirtimiseksi Neuvostoille sekid itsensd tyo-
ldisten ja talonpoikien valvonnan jérjestimiseksi tuotan-
nossa ja toisaalta se on takeena siitd, ettd koko Vendjén
mitassa valmistellaan voimia vallankumouksen toista vai-
hetta varten, jonka tulee antaa koko valtiovalta Neuvos-
toille tai muille vélittomésti kansan enemmistén tahtoa
ilmaiseville elimille (paikalliset itsehallintoelimet, Perus-
tava kokous y.m.s.).

Péddkaupungeissa sekd muutamissa suurkaupungeissa
valtiovallan siirtdminen Neuvostoille kohtaa erikoisen suu-
ria vaikeuksia ja vaatii erittdin pitkdaikaista proletariaatin
voimien valmistelua. Sinne on keskitetty porvariston suu-
rimmat voimat. Sielld ilmenee rédikeimpanéd porvariston
kanssa sopimisen politiikka, joka useinkin jarruttaa jouk-
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kojen vallankumouksellista aloitetta ja védhentdd niiden
itsendisyyttd, mika on erikoisen vaarallista, koska maa-
seutuun nidhden niilld Neuvostoilla on johtava merkitys.

Sen vuoksi proletaarisen puolueen tehtivini on toisaalta
tukea kaikin puolin titd mainittua vallankumouksen kehi-
tysta paikkakunnilla ja toisaalta kdydd Neuvostoissa jar-
jestelméllistd taistelua (propagandan ja Neuvostojen
uusintavaalien avulla) proletaarisen linjan voiton puolesta
suunnata kaikki ponnistukset ja koko huomio tydliis- ja
sotilasjoukkoihin, proletaarisen linjan erottamiseen pikku-
porvarillisesta linjasta, internationalistisen linjan erotta-
miseen puolustuskantalaisten linjasta, vallankumoukselli-
sen linjan erottamiseen opportunistisesta linjasta, tydliis-
ten jarjestdimiseen ja aseistamiseen, heiddn voimiensa
valmisteluun vallankumouksen seuraavaa vaihetta varten.

Konferenssi julistaa vield kerran, ettd on tehtdvi kaikin-
puolista ty6td tyoldisten ja sotilaiden edustajain Neuvos-
toissa, lisattdvi niiden lukumdéirad, lujitettava niiden voi-
maa, tiivistettdvd puolueemme proletaarisia, internationa-
listisia ryhmid niiden sisélla.

Pravda” M 46, Julkaistaan koneella kirjoitetun
toukokuun 15 (2) pna 1917 pdytakirjajdlienndksen mukaan
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18

PUHE KANSALLISUUSKYSYMYKSESTA
HUHTIKUUN 29 (TOUKOKUUN 12) pni

Alkaen vuodesta 1903, jolloin puolueemme hyvaksyi
ohjelmansa, olemme joka kerta kohdanneet vimmattua vas-
tustusta puolalaisten toverien taholta. Jos ryhdytte tutki-
maan II edustajakokouksen pdytdkirjoja, niin niette, etti
jo silloin he esittivat niitd samoja todisteita, joita saamme
kuulla nytkin, ja ettd puolalaiset sosialidemokraatit pois-
tuivat tuosta edustajakokouksesta todeten, etteivit he voi
hyvdksyd kansakuntien itsemddrdadmisoikeuden tunnusta-
mista. Ja siitd saakka on sama kysymys noussut eteemme
joka kerta. Vuonna 1903 imperialismi oli jo olemassa,
mutta todisteiden joukossa ei imperialismia silloin mai-
nittu; Puolan sosialidemokraattien asenne oli silloin ja on
nytkin kummallinen, kauhea erehdys: ndmé4 henkil6t halua-
vat saattaa meiddn puolueemme asenteen samanlaiseksi
kuin on shovinistien asenne.

Vendjdn harjoittaman pitkdaikaisen sorron vuoksi Puo-
lan politilkka on tdysin kansallista politiikkaa, ja koko
Puolan kansa kauttaaltaan hautoo samaa ajatusta — kos-
toa moskoviiteille. Puolalaisia ei ole kukaan sortanut niin
kuin Vendjdn kansa. Vendjdn kansa on ollut tsaarien
kdsissd Puolan vapauden pyo6velind. Mikdin muu kansa
ei ole niin tdynnd vihaa Vendjida kohtaan kuin puolalaiset,
millekddn muulle kansalle ei Vendjd ole niin kauhean
vastenmielinen kuin puolalaisille, ja tdstd johtuu omituinen
ilmid. Puola on sosialistisen liikkeen haittana puolalaisen
porvariston takia. Vaikka koko maailma palakoon ilmi-
tulessa, kunhan vain Puola on vapaa. Téllainen kysymyk-
sen asettelu on tietysti internationalismin pilkkaamista.



VSDTP(b):n SEITSEMAS (HUHTIKUUN) KONFERENSS! 287

Tietysti nykyisin harjoitetaan vikivaltaa Puolaa kohtaan,
mutta jos puolalaiset nationalistit panevat toivonsa siihen,
ettd Vendja vapauttaa Puolan, niin se on Internationalen
pettdmista. Ja puolalaiset nationalistit ovat niin ldpeensi
kyllastaneet katsomuksillaan Puolan kansan, ettd sielld
katsotaankin asiaa heiddn ndkokulmastaan.

Puolalaisten toverien sosialidemokraattien suuri, his-
toriallinen ansio on se, ettd he ovat esittineet inter-
nationalismin tunnuksen ja sanoneet: meille on tiarkeinti
veljesliitto kaikkien muiden maiden proletariaatin kanssa,
emmekd me ldhde milloinkaan sotaan Puolan vapauttami-
seksi. Tdma on heiddn ansionsa, ja siksi me olemme aina
pitdneet sosialisteina vain néditd puolalaisia sosialidemo-
kraattitovereita. Toiset ovat patriootteja, puolalaisia
Plehanoveja. Mutta tdmdn omalaatuisen asenteen takia,
kun thmisten on tdytynyt sosialismin pelastamiseksi tais-
tella vimmattua, epatervettd nationalismia vastaan, on
syntynyt omituinen ilmidé: toverit tulevat luoksemme ja
sanovat, ettd meiddn on kieltdydyttdvd tunnustamasta
Puolan vapautta, sen eroamisoikeutta.

Miksi meiddn, isovendldisten, jotka sorramme useampia
kansoja kuin mikddn muu kansa, pitdisi kieltdytyd tunnus-
tamasta Puolan, Ukrainan, Suomen eroamisoikeutta? Meiti
kehotetaan muuttumaan shovinisteiksi, koska siten helpot-
taisimme sosialidemokraattien asennoitumista Puolassa.
Me emme vaadi Puolan vapauttamista, silld Puolan kansa
asuu kahden taistelukykyisen valtakunnan vilissd. Mutta
sen sijaan, ettd puolalaiset sosialidemokraatit sanoisivat,
ettd puolalaisten ty6ldisten pitda ajatella ndin: demokraat-
teina pysyvat ainoastaan ne sosialidemokraatit, joiden
mielestd Puolan kansan tédytyy olla vapaa, silld shovinis-
teilla ei ole sijaa sosialistisen puolueen riveissi, he sano-

.vat: juuri sen vuoksi, ettd me pidimme edullisena liittoa
Venijin tyoldisten kanssa, me vastustamme Puolan eroa-
mista. Heilli on siihen tdysi oikeus. Mutta ihmiset eivit
tahdo ymmartda, ettd internationalismin voimistamiseksi
ei pida toistella samoja sanoja, vaan Vendjilld on tdhden-
nettiva sorrettujen kansojen eroamisvapautta, kun taas
Puolassa on korostettava yhdistymisvapautta. Yhdistymis-
vapaus edellyttda eroamisvapautta. Meidan, venaliisten, on
korostettava eroamisvapautta, mutta Puolassa on korostet-
tava yhdistymisvapautta.



288 V. I. LENIN

Havaitsemme tédssa olevan useita sofismeja, jotka vievit
tdydelliseen marxilaisuudesta luopumiseen. Tov. Pjatako-
vin ndkdékanta on Rosa Luxemburgin ndkékannan toista-
mista...* (Hollannin esimerkki). Tov. Pjatakov jarkeilee
tdlld tavalla, ja antaa siten korvapuustin itselleen, koska
teoriassa hdn kannattaa eroamisvapauden kieltdmista,
mutta kansalle sanoo: ken kieltid eroamisvapauden, hén
ei ole sosialisti. Se, mitd tov. Pjatakov puhui tdilld, on
tavatonta sekasotkua. Linsi-Euroopan maat ovat enimmak-
seen sellaisia, joissa kansallisuuskysymys on ratkaistu jo
aikoja sitten. Kun sanotaan, ettd kansallisuuskysymys on
ratkaistu, tarkoitetaan Lé&nsi-Eurooppaa. Tov. Pjatakov
ulottaa tdmin siihen, mihin se ei kuulu, nimittdin Euroopan
itdosaan, joten joudumme naurettavaan asemaan.

Ajatelkaahan, mika hirved soppa siitd syntyy! Suomihan
ohi aivan vieressimme. Tov. Pjatakov ei anna Suomeen
nidhden konkreettista vastausta, ja hidn on sotkeutunut
kokonaan. ,,Rabotshaja Gazetasta” luitte eilen, ettd Suo-
messa yltyy separatismi. Suomalaisia kiy tddlld, ja he
sanovat, etta separatismi paisuu heilld, koska kadetit eivat
anna Suomelle tdydellistd autonomiaa. Sielld kasvaa kriisi,
tyytymattomyys kenraalikuverndééri Roditsheviin, mutta
., Rabotshaja Gazeta” kirjoittaa, ettd suomalaisten on odo-
tettava Perustavaa kokousta, silld siind saadaan aikaan
Suomen ja Vendjdn vilinen sovinto. Mitd merkitsee
sovinto? Suomalaisten pitdd sanoa, ettd heilli on oikeus
padiattdd kohtalostaan tietylld, omalla tavallaan, ja se iso-
venildinen, joka kieltdisi tuon oikeuden, olisi shovinisti.
On eri asia, jos me sanoisimme suomalaiselle tyoldiselle:
miten sinun on edullista paattas..** :

Tov. Pjatakov vain kieltdd meidan tunnuksemme sanoen,
etti se merkitsee samaa kuin olla esittimittd tunnusta
sosialistista vallankumousta varten, mutta ei hdn itsekdin
ole esittdnyt vastaavanlaista tunnusta. Sosialistisen vallan-
kumouksen metodi tunnuksin ,rajat pois” on tdydellistd
sekasotkua. Emme ole onnistuneet julkaisemaan sité kirjoi-
tusta, jossa nimitin tdtd nikokantaa ,,imperialistiseksi
ekonomismiksi” ***. Mitd merkitsee sosialistisen vallan-

* Aukko pdytdkirjamerkinnoéissid. Toim.
** Ankko pdytdkirjamerkinndissi, Toim.
*++ Ks. Teokset, 23. osa, ss. 18—68. Toim.
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kumouksen ,,metodi” tunnuksin ,,rajat pois”? Me pidimme
valtiota vilttdimattomand, ja valtio edellyttdd rajojen ole-
massaoloa. Valtiossa voi tietysti olla porvarillinen hallitus,
mutta me tarvitsemme Neuvostoja. Niidenkin ratkaistavana
on kuitenkin kysymys rajoista. Mitd merkitsee , rajat pois”?
Siitd alkaa anarkia.. Sosialistisen vallankumouksen
»metodi” tunnuksin ,,rajat pois” on yksinkertaisesti soppaa.
Kun sosialistinen vallankumous kypsyy, kun se tapahtuu,
niin se alkaa levitd muihin maihin, ja me autamme sitj,
mutta emme tiedd miten. ,,Sosialistisen vallankumouksen
metodi” on sisdllétontd sanahelindid. Mikili on jiljelld
porvarillisessa vallankumouksessa ratkaisematta jdidneiden
kvsymysten rippeitd, olemme niiden ratkaisemisen kan-
nalla. Separatistiseen liikkeeseen nidhden olemme vilin-
pitimattomid, neutraaleja. Jos Suomi, jos Puola ja
Ukraina eroavat Vendjistd, ei siind ole mitddn pahaa. Miti
pahaa siind on? Ken sellaista vdittd4d, hdn on shovinisti.
Pitd4 olla jdrjiltddn, jos mielii jatkaa tsaari Nikolain poli-
tiikkaa. Onhan Norja eronnut Ruotsista... Aikoinaan Alek-
santeri I ja Napoleon vaihtoivat keskendidn kansoja, oli
aika, jolloin tsaarit vaihtoivat keskenddn Puolaa. Ja mekd
jatkaisimme tdtd tsaarien taktiikkaa? Se on luopumista
internationalismin taktiikasta, se on mitd pahinta shovinis-
mia. Jos Suomi eroaa, niin mitd pahaa siind on? Molem-
missa kansoissa, sekid Norjan ettd Ruotsin proletariaatissa
luottamus toisiinsa lujittui eroamisen jalkeen. Ruotsin
tilanherrat tahtoivat ryhty4 sotaan, mutta Ruotsin tydlaiset
nousivat sitd vastaan ja sanoivat: siihen sotaan emme
lahde.

Suomalaiset tahtovat nyt vain autonomiaa. Me kanna-
tamme sitd, ettd Suomelle on annettava tdysi vapaus.
silloin luottamus vendldistd demokratiaa kohtaan lujittuu,
juuri siind tapauksessa, kun tdmé toteutetaan eldméssa,
suomalaiset eivdt eroa. Kun hra Roditshev kiy sielld ja
tinkii autonomiasta, niin luoksemme saapuu suomalaisia
tovereita, jotka sanovat: me tarvitsemme autonomiaa.
Mutta heitd aletaan tulittaa kaikista tykeistd ja sanotaan:
nodottakaa Perustavaa kokousta”. Me taas sanomme:
»vendldinen sosialisti, joka kieltid Suomelta vapauden, on
shovinisti”.
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Me sanomme, ettd rajat middrda vdeston tahto. Venijd,
et saa sotia Kuurinmaan tihden! Saksa, pois sotajoukot
Kuurinmaalta! Niin me ratkaisemme eroamiskysymyksen.
Proletariaatti ei voi kdyttda vikivaltaa, koska sen ei pida
estdd kansojen vapautumista. Tunnus ,rajat pois” on
silloin oikea, kun sosialistisesta vallankumouksesta tulee
tosi eika metodi, ja silloin me sanomme: toverit, tulkaa
meille...

Sotakysymys on aivan eri asia. Tarpeen vaatiessa emme
kieltdydy kdymaistd vallankumouksellista sotaa. Emme ole
pasifisteja... Kun meilld istuu Miljukov ja lihettdd Suomeen
Roditshevin, joka tinkii sielli hidpedméittoméasti Suomen
kansan kanssa, niin me sanomme: ei, Vendjin kansa, et saa
harjoittaa vakivaltaa Suomea kohtaan: kansa, joka sortaa
toisia kansoja, ei voi olla vapaa. Borgbjergia koskevassa
paatoslauselmassa me sanomme: viekdi pois sotajouk-
konne ja antakaa kansakunnan ratkaista kysymys itsenai-
sesti. Mutta jos Neuvosto ottaa huomenna vallan kisiinsa,
niin se ei ole ,sosialistisen vallankumouksen metodi”, ja
silloin me sanomme: Saksa, pois sotajoukot Puolasta,
Vendjé, pois sotajoukot Armeniasta,— muuten se on oleva
petkutusta.

Tov. Dzierzhynski sanoi meille omasta sorretusta Puolas-
taan, ettd sielld ovat kaikki shovinisteja. Mutta miksi ei
kukaan puolalaisista hiiskunut sanaakaan siitd, miten
pitdisi menetelld Suomen tai Ukrainan suhteen? Olemme
vuodesta 1903 asti kiistelleet tdstd asiasta niin paljon, etta
kdy vaikeaksi puhua siitd. Kukin voi mennd mihin suun-
taan haluaa... Ken ei ole tdlla nidkoékannalla, hidn on alue-
valtausten kannattaja, shovinisti. Me haluamme kaikkien
kansojen veljesliittoa. Jos perustetaan Ukrainan tasavalta
ja Venajin tasavalta, niin niiden kesken tulee olemaan
enemmadn yhteyttd, enemmin luottamusta. Jos ukrainalaiset
nikevit, ettd meilld on Neuvostojen tasavalta, niin he eivit
eroa, mutta jos meilld on Miljukovin tasavalta, niin he
eroavat. Kun tov. Pjatakov aivan vastoin vakaumuksiaan
sanoi: me vastustamme véikivaltaista pitdmistd rajojen
puitteissa, niin se onkin kansakunnan itsemdardamisoikeu-
den tunnustamista. Emme suinkaan halua, ettid khivalainen
talonpoika eldisi Khivan kaanin alamaisena. Tulemme vai-
kuttamaan sorrettuihin joukkoihin kehittamailld wvallan-
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kumoustamme. Agitaatioty0 sorrettujen joukkojen keskuu-
dessa on asetettava juuri sille tolalle.

Mutta jokainen venildinen sosialisti, joka ei tunnusta
Suomen ja Ukrainan vapautta, luisuu shovinismiin. Eivatka
he voi millddn sofismeilla, milldan ,,metodiinsa” vetoami-
silla koskaan todistaa olevansa oikeassa.

Lyhyt selostus julkaistu
toukokuun 15 (2) pni 1917
..Pravda” lehd, 46.

Julkaistu ensi kerran taydellisend v. 1921
Leninin (V. Uljanovin)
Kootuissa Teoksissa, X1V osa, 2. nidos

ossa

lulkaistaan koneella kirjoitetun
poytakirjajdljenndksen mukaan
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19
PAATOSLAUSELMA KANSALLISUUSKYSYMYKSESTA

Tilanherrfat, kapitalistit ja pikkuporvarit kannattavat
kansallisuussorron politiikkaa, itsevaltiuden ja monarkian
perintdd, suojellakseen luokkaetuoikeuksiaan ja erottaak-
seen eri kansallisuuksien tydldisid tfoisistaan. Nykyinen
imperialismi, voimistaessaan heikkojen kansojen alistami-
seen tdhtddvid pyrkimyksid, on kansallisuussortoa kirjis-
tava uusi tekija.

Mikili kapitalistisessa yhteiskunnassa kansallisuussorto
on yleensid poistettavissa, on se mahdollista vain johdon-
mukaisesti demokraattisen tasavaltaisen jérjestelmin ja
valtionhallinnan vallitessa, koska se turvaa kaikkien kansa-
kuntien ja kielten tdydellisen tasa-arvoisuuden.

Kaikille Vendjdin kuuluville kansallisuuksille on myon-
nettdvd oikeus erota vapaasti ja muodostaa itsendinen
valtio. Tdmin oikeuden kieltdminen ja sellaisten toimen-
piteiden laiminlyéminen, jotka takaavat sen toteuttamisen
kdytdnnossd, on samaa kuin anastus- ja valtauspolitiikan
kannattaminen. Vain se, ettd proletariaatti tunnustaa
kansakuntien eroamisoikeuden, furvaa eri kansakuntiin
kuuluvien tydldisten tdydellisen solidaarisuuden ja edistia
kansakuntien todella demokraattista 1dhentymista.

Nykyinen Suomen ja Vendjdn Vailiaikaisen hallituksen
vililld syntynyt selkkaus osoittaa varsin havainnollisesti,
ettd vapaan eroamisoikeuden kieltdminen johtaa tsarismin
politiikan suoranaiseen jatkamiseen.

Kysymystd kansakuntien vapaasta eroamisoikeudesta ei
saa sekoittaa kysymykseen jonkin kansakunnan eroamisen
tarkoituksenmukaisuudesta jonakin mairdttynd ajankoh-
tana. Tdméd viimeksi mainittu kysymys proletariaatin puo-
lueen on ratkaistava kussakin eri tapauksessa taysin itse-
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ndisesti, koko yhteiskunnallisen kehityksen etujen sekd sen
luokkataistelun etujen kannalta, jota proletariaatti kay
sosialismin puolesta.

Puolue vaatii laajaa alueellista autonomiaa, ylhaalti
kédsin harjoitettavan valvonnan lakkauttamista, pakollisen
valtakunnankielen lakkauttamista ja itsehallittavien seka
autonomisten alueiden rajojen méirdidmistd sen mukaan,
miten paikallinen viesto itse ottaa huomioon taloudelliset
olot, elinehdot, viestén kansallisen kokoonpanon y.m.s.

Proletariaatin puolue hylkdd paittavaisesti niin sanotun
.kansallisen kuittuuriautonomian”, s.o. koulutoimen y.m.s.
asiain ottamisen pois valtion hoidosta ja niiden antamisen
erddnlaisten kansallisten eduskuntain huoleksi. Kansallinen
kulttuuriautonomia * erottaa keinotekoisesti toisistaan
samalla paikkakunnalla asuvat ja vielipd samoissa tuo-
tantolaitoksissa tydskentelevit tydldiset tdhdn taikka tuo-
hon ,kansalliseen kulttuuriin” kuulumisen mukaan, s.o.
lujittaa tyoldisten yhteyttd eri kansakuntien porvarilliseen
kulttuuriin, vaikka sosialidemokratian tehtdviana on koko
maailman proletariaatin kansainvilisen kulttuurin kohotta-
minen.

Puolue vaatii, ettd perustuslakiin liiteftdisiin perussia-
dos, joka julistaa mitdttdmiksi kaikkinaiset jonkin yhden
kansakunnan etuoikeudet, kaikkinaiset vihemmistokansalli-
suuksien oikeuksien loukkaukset.

Tydvéenluokan edut vaativat Vendjidn kaikkien kansalli-
suuksien tyoldisten yhdistymistd yhteisiin proletaarisiin
jarjestéihin, poliittisiin, ammatillisiin, osuustoiminnallis-
sivistyksellisiin y.m.s. jdrjestdihin. Vain téllainen eri kan-
sallisuuksiin kuuluvien tyéldisten yhdistyminen yhteisiin
jarjest6ihin antaa proletariaatille mahdollisuuden kiayda
voitokasta taistelua kansainvidlistd pddomaa ja porvaril-
lista nationalismia vastaan.

Liite ,,Soldatskaja Pravda’’ lehden Julkaistaan
: 13. numeroon kdsikirjoituksen mukaan
toukokuun 16 (3) pné 1917

¢ Sanat , kansalfinen kulttuuriautonomia’” on tekstiin pannut J. V. Stalin
sanojen ,tami suunnitelma’’ tilalle. Toim.
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20

PUHE INTERNATIONALEN TILANTEESTA
JA VSDTP (b):n TEHTAVISTA
HUHTIKUUN 29 (TOUKOKUUN 12) pni

Itse tov. Zinovjev myonsi, etta kdyntimme Tukholmassa
on oleva viimeinen ja ettd tulemme kdymdan sielld infor-
maatiotarkoituksessa 8.

Kun Grimm kutsui konferenssiin, en suostunut siihen,
koska niin, ettei sosialishovinismia kannattavien ihmisten
kanssa voi keskustella. Me sanomme: ,,ei mitddn osallistu-
mista yhdessa sosialishovinistien kanssa™. Me tulemme ja
kddnnymme Zimmerwaldin vasemmisto-osan puoleen.
Grimmilld oli sekd moraalinen ettd muodollinen oikeus
timanpaiivdisen péidtoslauselman kirjoittamiseen. Hénen
oikeutensa nojasi Kautskyyn Saksassa ja Longuet’en
Ranskassa. Muodollisesti asia on ndin: Grimm kirjoitti
painetussa sanassa: ,,Jaskemme toimikuntamme hajalle niin
pian kuin Huysmans kutsuu toimikunnan koolle”. Kun me
sanoimme, ettei Zimmerwaldissa hyvidksyta tuollaista paa-
tostd, niin hdn myonsi sen, mutta ilmoitti, ettd ,,enemmist6
on sitd mieltd”,— ja se oli totta.

Tukholmassa kdynnistd: ,tietoja saadaan, otamme
yhteyden Zimmerwaldin vasemmistoon”. Sen suhteen, etta
saisimme vield joitakuita puolellemme, on kovin véhin
toiveita. Ei pida luulla liikoja: ensiksi, kdyntii ei tule; toi-
seksi, se on oleva viimeinen; kolmanneksi, me emme tek-
nillisesti voi vetdd puolellemme niitd aineksia, jotka halua-
vat sanoutua irti sosialishovinisteista. Mutta kuitenkin
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tehkodn tov. Nogin ensimmadisen ja tov. Zinovjev viimeisen
kdyntinsd Tukholmaan. Mini puolestani lausun oikeutetun
toivomuksen, ettd viimeinen kokeilunluontoinen kéynii
suo]ritettaisiin mahdollisimman pian ja hyvdlld menestyk-
sella.

Lyhyt selostus julkaistu
toukokuun 15 (2) pnd 1917
. Pravda” lehden 46. numerossa

Julkaistu ensi kerran taydellisend v. 1925 Julkaistaan kdasinkirjoitetun
kirjassa ,,VSDTP(b):n Pietarin kaupunki- poytikirjakappaleen mukaan
konferenssi ja Yleisvendldinen konferenssi,

huhtikuu 1917
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21

PUHE NYKYISTA AJANKOHTAA KOSKEVAN
PAATOSLAUSELMAN PUOLUSTUKSEKSI
HUHTIKUUN 29 (TOUKOKUUN 12) pni

On vééarin puhua nykyistd ajankohtaa koskevassa pdatos-
lauselmassa vain Venajin oloista. Sota on sitonut meidat
yhteen niin kiintedsti, ettd olisi suuri virhe, jos jattdisimme
huomioon ottamatta kaikki kansainvéliset suhteet kokonai-
suudessaan.

Mitd tehtdvid tulee Vendjdn proletariaatin ratkaista-
vaksi siind tapauksessa, jos yleismaailmallinen liike tuo
meidat yhteiskunnallisen vallankumouksen kynnykselle? —
se on pddkysymys, jota tdssd pddtoslauselmassa kasitel-
laan.

»Oosialistisen vallankumouksen objektiiviset edellytykset,
jotka kehittyneimmisséd eturivin maissa olivat epéilematti
olemassa jo sodan edelld, ovat kypsyneet edelleen ja kypsy-
vét yhd sodan vaikutuksesta ddrettomén nopeasti. Pienten
ja keskivarakkaiden talouksien syrjdyttdminen ja tuhoutu-
minen yhd nopeistuu. Pddoman keskitys ja kansainvélisty-
minen kasvaa jattildisméisesti. Monopolistinen kapitalismi
muuttuu  monopolistiseksi valtiokapitalismiksi, useissa
maissa otetaan olosuhteiden pakosta kdytdntédén tuotannon
ja jakelun yhteiskunnallinen sddnndstely, muutamissa
niistd saatetaan voimaan yleinen tyévelvollisuus”.

Ennen sotaa oli trustien, syndikaattien monopoli, sodan
aikana on ollut valtion monopoli. Mutta yleinen tydvelvolli-
suus — se on jotakin uutta, sellaista, miké on osa sosialisti-
sesta kokonaisuudesta,— tdmdn unohtavat usein ne henki-
l6t, jotka pelkdavit tarkastella muodostuneita olosuhteita
konkreettisesti.

Piitéslauselman ensimmdiisen osan painopisteend on
maailman kapitalistisen talouden olosuhteiden luonnehti-
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minen. On mielenkiintoista, ettid 27 vuotta sitten Engels
tahdensi, ettd sellainen kapitalismia koskevan kysymyksen
asettelu on epityydyttivi, jossa ei oteta huomioon trustien
merkitystd, vaan sanotaan: ,kapitalismin erikoisuutena on
suunnitelmattomuus”. Siihen Engels huomauttaa: ,,sielld
misséd on trusti, ei ole suunnitelmattomuutta ja on kapita-
lismia” ™. Sitd suuremmalla syylld tdmd huomautus sopii
tehdd nyt, kun meilld on sotilasvaltio — monopolistinen
valtiokapitalismi. Suunnitelmallisuuden kaytantoonotto ei
vapauta tyoldisid orjana olemisesta, mutta kapitalistit
kahmivat voittoja ,,suunnitelmallisemmin”. Nykydan meilld
on kidynnissi kapitalismin suoranainen kasvu korkeimpaan
suunnitelmalliseen muotoonsa.

Piitoslauselman toinen osa ei kaipaa mitdidn selityksia.

Piatéslauselman kolmatta osaa on pysdhdyttiva tarkas-
telemaan yksityiskohtaisemmin (lukee pédidtdoslau-
selmaa).

,vendjan proletariaatti, joka toimii erddssd Euroopan
takapajuisimmassa maassa, lukuisan pientalonpoikaisvées-
tén keskuudessa, ei voi asettaa tavoitteekseen sosialistisen
uudistuksen viipymatontéd toteuttamista.

Olisi kuitenkin mitd suurin virhe, ja kdytdnno6ssé se olisi
jopa tdydellistd siirtymistd porvariston puolelle, jos tdsta
tehtdisiin se johtopéitds, ettd tydvdenluokan on tuettava
porvaristoa tai ettd sen on rajoitettava toimintansa pikku-
porvaristolle otollisiin puitteisiin tahi ettd on luovuttava
proletariaatin johtotehtdvéstd useiden sosialismiin johta-
vien kdytdnnollisesti kypsyneiden toimenpiteiden kiireelli-
syyden selittdmisessd kansalle”.

Ensimmaéisistd arvostelmista tehdddn tavallisesti tdllai-
nen johtopdétos: ,,Vendjd on takapajuinen, talonpoikainen,
pikkuporvarillinen maa, ja sen vuoksi ei sovi puhuakaan
vhteiskunnallisesta vallankumouksesta”, mutta unohdetaan,
ettd sota on asettanut meidat epatavallisiin oloihin ja ettad
pikkuporvariston ohella on olemassa suurpddoma. Enti
mitd tyoldisten ja sotilaiden edustajain Neuvostojen pitda
tehdd, kun valta siirtyy niille? Pitdako siirtyd porvariston
puolelle? Tyovidenluokka jatkaa luokkataisteluaan — sellai-
nen on vastaus.

Miki on tyoldisten ja sotilaiden edustajain Neuvostojen
vallan aikana mahdollista ja mikd valttdmatonta?
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Ennen kaikkea maan kansallistaminen. Maan kansallis-
taminen on porvarillinen toimenpide, se ei sulje pois kapi-
talismia eikd pdaoma sulje pois sitd, mutta isku, jonka se
antaa yksityisomistukselle, on voimakas. Edelleen (lukee):

»--valtion valvonnan saitdminen kaikkiin pankkeihin
nihden yhdistden ne yhdeksi keskuspankiksi ja myds
vakuutuslaitoksiin sekd kapitalistien suurimpiin syndikaat-
teihin ndhden (esimerkiksi sokeritehtailijain syndikaatti,
Produgolj *, Prodamet ** y.m.s.) siirtyen asteittain oikeu-
denmukaisempaan, progressiiviseen tulojen ja omaisuuk-
sien verotukseen. Tillaiset toimenpiteet ovat taloudellisesti
tdysin kypsyneitd, teknillisesti ne ovat epdilemittd heti
toteutettavissa, poliittisesti ne voivat saada kannatusta
talonpoikain valtaenemmistolta, joka hyotyy ndistd uudis-
tuksista kaikissa suhteissa”.

Tama kohta aiheutti viittelyd. Olen jo ,,Pravdassa” jou-
tunut sanomaan Plehanovin kirjoituksista: ,,sosialismin
mahdottomuudesta puhuessaan he koettavat kuvailla sosia-
lismin niin kuin heille on edullista: hdmarasti, epdselvisti,
hyppéyksen tapaiseksi”. Itse Kautsky kirjoittaa: ,,yksikdan
sosialisti ei puhu talonpoikien yksityisomistuksen lakkaut-
tamisesta”. Mutta merkitseekd tdméi sitid, ettd olemassa
olevan suurpddoman pitdisi vapauttaa meidat tyoldisten ja
sotilaiden edustajain Neuvostojen harjoittamasta tuotan-
non, sokeritehtailijain syndikaattien y.m.s. valvonnasta?
Tdma toimenpide ei ole sosialismia, se on siirtymiskauden
toimenpide, mutta tdllaisten toimenpiteiden toteuttaminen,
kun ovat olemassa tydlédisten ja sotilaiden edustajain Neu-
vostot, saa aikaan sen, ettd Vendjd astuu yhdell4 jalallaan
sosialismiin, yhdelld siksi, ettd talonpoikaisenemmistd joh-
taa maan talouden toista puolta. On eittdmaiton tosiasia,
ettd muutos on taloudellisesti kypsynyt. Jotta ndma muutok-
set voitaisiin toteuttaa poliittisesti, taytyy olla enemmistd
puolellaan, ja enemmistén muodostavat talonpojat, joita
ndmi uudistukset tietysti kiinnostavat. Riittddko heilld
jarjestyneisyyttd — se on eri asia, me emme vastaa heisté.

Vanha, paljon kidytetty sosialisminvastainen sanonta on,
ettd sosialismi on ,,joukkokasarmi”, ,,joukkomittaista virka-
valtaisuutta”. Meidin on nyt asetettava kysymys sosialis-
mista toisin kuin se on ennen asetettu, hdmaraperdisyyden

* ,,Donetsin laakion mineraalipolttoaineen myyntiyhtis". Suom.
**  Vendjin metallitehdastuotteiden myyntiyhtio™™. Suom.
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alalta meiddn on se siirrettivd mitd konkreettisimmalle
alalle: maan kansallistaminen, syndikaattien valvonta j.n.e.
(lukee pddtoslauselmaa).

,,Mahdollista ja myos valttamatontid ei ole ainoastaan
kaikkien mainittujen sekd muiden samanlaisten toimenpi-
teiden kasittely ja valmistelu siltid varalta, ettd niitd ryhdy-
tddn toteuttamaan koko valtion mitassa, jos valta siirtyy
kokonaan proletaareille ja puoliproletaareille, vaan myo6s
niiden toteuttaminen kansanvallan vallankumouksellisten
paikalliselinten toimesta silloin, kun siihen tarjoutuu
tilaisuus.

Mainittuja toimenpiteiti on toteutettava ddrimmadisen har-
kitsevasti ja varovasti, on valloitetiava puolelleen vieston
vankka enemmistd ja saatava se tietoisesti vakuuttuneeksi
siitd, ettd tdma tai tuo toimenpide on kiytannollisesti jo
valmisteltu, mutta nimenomaan tdhin suuntaan on ohjat-
tava tyoldisjoukkojen tietoisen etujoukon huomio ja ponnis-
tukset, tyoldisjoukkojen, jotka ovat velvollisia auttamaan
talonpoikaisjoukkoja 16ytadméaan ulospdisy muodostuneesta
rappiotilasta”.

Viimeisissd sanoissa on koko péidtdslauselman ydin: me
emme kuvittele sosialismia hyppédykseksi, vaan piddmme
siltéi kaytdnnollisend ulospddsynd muodostuneesta rappio-
tilasta.

»Vallankumous on porvarillinen, ja sen vuoksi ei pida-
kddn puhua sosialismista”, sanovat vastustajamme. Mutta
me sanomme péinvastoin: ,,koska porvaristo ei kykene sel-
viytymdidn muodostuneesta tilanteesta, niin vallankumous
meneekin edelleen”. Meiddn ei pidd rajoittua demokraatti-
siin korulauseisiin, vaan on selitettivd joukoille tilannetta
ja osoitettava niille useita kdytdnnollisia toimenpiteitd: on
otettava huostaansa syndikaatit — valvottava niita tyélais-
ten ja sotilaiden edustajain Neuvostojen kautta j.n.e. Ja
juuri kaikki ndmid toimenpiteet toteutettuina saavatkin
aikaan sen, ettd Vendjd astuu yhdelld jalallaan sosialis-
miin. Taloudellisen ohjelmamme taytyy osoittaa, miten
padstddn rappiotilasta — juuri sitd meiddn on pidettdva
ohjeenamme.

Julkaisiu ensi kerran v. 1925
kirjassa ,,VSDTP(b):n Pielarin kaupunki- Julkaistaan kdsinkirjoitetun
konferenssi ja Yleisvendldinen konferenssi, poytikirjakappaleen mukaan
huhtikuu 1917

20 21 osa
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22
PAATOSLAUSELMA NYKYISESTA AJANKOHDASTA

Maailmansota, jonka on aiheuttanut maailmantrustien ja
pankkipddoman taistelu herruudesta maailmanmarkki-
noilla, on jo johtanut aineellisten arvojen joukkomittaiseen
tuhoutumiseen, tuotantovoimien ehtymiseen, sotatarvike-
teollisuuden sellaiseen kasvuun, ettd jopa kulutustarvikkei-
den ja tuotannonvilineiden ehdottomasti valttdmatioman
vdhimmdaismédarédnkin tuotanto osoittautuu mahdottomaksi.

Ndin ollen tdméa sota on vienyt ihmiskunnan paasematto-
main umpikujaan ja saattanut sen perikadon partaalle.

Sosialistisen vallankumouksen objektiiviset edellytykset,
jotka kehittyneimmissd eturivin maissa olivat epdilematts
olemassa jo sodan edelld, ovat kypsyneet edelleen ja kypsy-
vit yhd sodan vaikutuksesta direttémin nopeasti. Pienten
ja keskivarakkaiden talouksien syrjdyttdminen ja tuhoutu-
minen yhi nopeistuu. Pddoman keskitys ja kansainvéilisty-
minen kasvaa jattildismaisesti. Monopolistinen kapitalismi
muuttuu  monopolistiseksi valtiokapitalismiksi, useissa
maissa otetaan olosuhteiden pakosta kdytdntéén tuotannon
ja jakelun yhteiskunnallinen sddnndstely, muutamissa
niistd saatetaan voimaan yleinen tyévelvollisuus.

Tuotannonvilineiden yksityisomistuksen siilyessd kaik-
kia niitd tuotannon suurempaa monopolisointia ja suu-
rempaa valtiollistamista kohti otettuja askeleita seuraa
viistimattomasti tyotatekevien joukkojen riiston voimistu-
minen, sorron voimistuminen, riistdjille tehtdvan vastarin-
nan vaikeutuminen, taantumuksen ja sotilaallisen despo-
tismin voimistuminen ja samalla nuo askeleet johtavat
kiertimattomasti siihen, ettd suurkapitalistien liikevoitot
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kasvavat tavattomasti kaikkien muiden vaestokerrosten
kustannuksella, tyotitekevit joukot orjuutetaan moniksi
vuosikymmeniksi pakkoverolla, jota ne joutuvat maksa-
maan kapitalisteille miljardeihin nousevien lainakorkojen
muodossa. Mutta jos tuotannonvilineiden yksityisomistus
lakkautetaan, jos valtiovalta siirretddn taydellisesti prole-
tariaatin ksiin, niin nuo samat ehdot takaavat menestyk-
sen yhteiskunnan sellaiselle uudistukselle, joka havittaa
ihmisen harjoittaman toisen ihmisen riiston ja turvaa
hyvinvoinnin kaikille.

* *
*

Toisaalta tapahtumien kulku on ilmeisesti vahvistanut
koko maailman sosialistien ennakkonidkemyksen, jonka he
lausuivat yksimielisesti julki Baselin manifestissa vuonna
1912, ettd proletaarinen vallankumous on kiertamaton
nimenomaan silloin lihestyneen ja nyt riehuvan imperia-
listisen sodan yhteydessa.

Vendjan vallankumous on vain ensimmiinen vaihe
ensimmdisessd proletaarisessa vallankumouksessa, joita
sota valttdmattd aiheuttaa.

Kaikissa maissa kasvaa laajojen kansanjoukkojen suut-
tumus kapitalistien luokkaa kohtaan ja proletariaatin tie-
toisuus siitd, ettd vain vallan siirtdminen proletariaatin
kisiin ja tuotannonvélineiden yksityisomistuksen hévitta-
minen pelastaa ihmiskunnan perikadosta.

Kaikissa maissa, varsinkin edistyneimmissd, Englan-
nissa ja Saksassa, kapitalistien hallitukset ovat teljenneet,
vankiloihin satoja sosialisteja, jotka eivdt ole siirtyneet
»oman” kansallisen porvaristonsa puolelle ja néilld vai-
noillaan ndma hallitukset ovat tuoneet havainnollisesti ilmi
pelkonsa kansanjoukkojen uumenissa kasvavan proletaari-
sen vallankumouksen edessd. Sen kypsymisestd Saksassa
puhuvat my6s joukkolakot, jotka ovat erikoisesti voimistu-
neet viime viikkojen aikana, sekd saksalaisten ja venaldis-
ten sotilaiden veljeilyn levidminen rintamalla.

Veljellinen luottamus ja veljesliitto eri maiden tydléisten
kesken,— tyoldisten, jotka nykyddn surmaavat toisiaan
kapitalistien etupyyteiden tdhden, alkaa néin ollen palautua
véhitellen ennalleen, ja tdmid vuorostaan luo edellytykset
eri maiden tyolédisten yksimielisille vallankumouksellisille
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toiminnoille. Yksinomaan vain tallaiset toiminnot saattavat
taata maailman sosialistisen vallankumouksen mahdolli-
simman suunnitelmallisen kehityksen ja mahdollisimman
varman menestyksen.

* *
*

Venédjdn proletariaatti, joka toimii erddssd Euroopan
takapajuisimmassa maassa, lukuisan pientalonpoikaisvaes-
t6n keskuudessa, ei voi asettaa tavoitteekseen sosialistisen
uudistuksen viipyméitonti toteuttamista.

Olisi kuitenkin mitd suurin virhe, ja kdytdnnossa se olisi
jopa tédydellistd siirtymistd porvariston puolelle, jos téstd
tehtdisiin se johtopaatos, ettd tyovdenluokan on tuettava
porvaristoa tai ettd sen on rajoitettava toimintansa pikku-
porvaristolle otollisiin puitteisiin tahi ettd on luovuttava
proletariaatin johtotehtdvistid useiden sosialismiin johta-
vien kdytdnnollisesti kypsyneiden toimenpiteiden kiireelli-
syyden selittdmisessd kansalle.

Téllaisia toimenpiteitd on ensinndkin maan kansallista-
minen. Tdm4 toimenpide, joka ei valittomasti ylitd porva-
rillisen jdrjestelmén puitteita, olisi samalla kova isku tuo-
tannonvélineiden yksityisomistukselle ja sikédli voimistaisi
sosialistisen proletariaatin vaikutusta maaseudun puoli-
proletaareihin.

Téallaisia toimenpiteitd on edelleen valtion valvonnan
saatiminen kaikkiin pankkeihin ndhden yhdistden ne
yhdeksi keskuspankiksi ja my6s vakuutuslaitoksiin seka
kapitalistien suurimpiin syndikaatteihin nihden (esimer-
kiksi sokeritehtailijain syndikaatti, Produgolj, Prodamet
y.m.s.) siirtyen asteittain oikeudenmukaisempaan, progres-
siiviseen tulojen ja omaisuuksien verotukseen. Tillaiset
toimenpiteet ovat taloudellisesti tdysin kypsyneits, teknilli-
sesti ne ovat epdileméittid heti toteutettavissa, poliittisesti
ne voivat saada kannatusta talonpoikain valtaenemmis-
16114, joka hydtyy ndistd uudistuksista kaikissa suhteissa.

Tyoléisten, sotilaiden, talonpoikien y.m. edustajain Neu-
vostot, joiden verkosto peittdd nykyisin yhd taajemmin
Venajan voisivat edelld mainittujen toimenpiteiden ohella
ryhtyd myds toteuttamaan yleistd tydvelvollisuutta, silld
toisaalta ndiden laitosten luonne takaa kaikkiin nédihin
uusiin uudistuksiin ryhtymisen vain sitd mukaa kuin kan-
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san valtava enemmist0 oppii tietoisesti ja varmasti ymmaér-
tdmddn, ettd ne ovat kdytdnnollisesti valttdmattomid, ja
toisaalta ndiden laitosten luonne takaa sen, ettei uudistuk-
sia toteuta poliisi ja virkamiehistd, vaan ettd proletariaatin
ja talonpoikaiston jérjestetyt ja aseistetut joukot osallistu-
vat vapaaehtoisesti oman taloutensa sdénndstelyyn.

Mahdollista ja my6s vélttdméaténti ei ole ainoastaan
kaikkien mainittujen sekd muiden samanlaisten toimen-
piteiden kisittely ja valmistelu siltd varalta, ettd niitd
ryhdytdin toteuttamaan koko valtion mitassa, jos valta
siirtyy kokonaan proletaareille ja puoliproletaareille, vaan
myos niiden toteuttaminen kansanvallan vallankumouksel-
listen paikalliselinten toimesta silloin, kun siihen tarjoutuu
tilaisuus.

Mainittuja toimenpiteitd on toteutettava darimmaéisen har-
kitsevasti ja varovasti, on valloitettava puolelleen viestén
vankka enemmist6 ja saatava se tietoisesti vakuuttuneeksi
siitd, ettd tdmi tai tuo toimenpide on kédytdnnoéllisesti jo
valmisteltu, mutta nimenomaan tdhdn suuntaan on ohjat-
tava tyoldisjoukkojen tietoisen etujoukon huomio ja pon-
nistukset, tyoldisjoukkojen, jotka ovat velvollisia autta-
maan talonpoikaisjoukkoja 16ytdméadn ulospddsy muodostu-
neesta rappiotilasta.

Liite ,,Soldatskaja Pravda” lehden Julkaistaan Liitteen tekstistd, joka

13. numeroon, on tarkastettu poyldkirjamerkintéjen

toukokuun 16 (3) pnd 1917 koneella kirjoitetun ja V. I. Leninin
korjaaman kappal. tekstin k
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LOPPUPUHE KONFERENSSIN PAATOKSEKSI
HUHTIKUUN 29 (TOUKOKUUN 12) pni

Ajanpuutteen vuoksi Lenin kieltiytyy kdyttdmaistd puo-
lueen nimenmuutioa puoltavaa puheenvuoroa ja kehottaa
lukemaan tidsta kysymyksesti dskettiin kirjoittamansa kir-
jasen ,Proletariaatin tehtdvat vallankumouksessamme” *,
joka on oleva viittelyaineistona paikkakunnilla.

Muutama sana konferenssista.

On ollut vdhdn aikaa ja paljon ty6td. Olosuhteet, joihin
puolueemme on saatettu, ovat vaikeat. Puolustuskannalla
olevat puolueet ovat suuria, mutta proletaarijoukot suhtau-
tuvat puolustuskantaan sekd imperialistiseen sotaan kiel-
teisesti. Pédédtdslauselmiamme ei ole kirjoitettu laajojen
joukkojen tasoa vastaavasti, mutta ne yhdistdvit agitaatto-
riemme ja propagandistiemme toiminnan, ja lukijat saavat
niistd ohjeita ty6tddn varten. Me joudumme puhumaan mil-
joonille, on temmattava joukosta esiin uusia voimia, mobili-
soitava kehittyneimpii tietoisia tyoldisié, jotka selittdisivat
teesejaimme joukkojen kehitystason mukaisesti. Me suun-
taamme voimamme siihen, ettd voisimme kirjasissamme
esittda padtéslauselmamme helppotajuisemmin, ja toi-
vomme, eftd paikkakunnilla toverit tekevidt samoin. Prole-
tariaatti 16ytdd paitoslauselmistamme ohjeaineistoa kul-
keakseen vallankumouksemme toista vaihetta kohti.

Julkaistu ensi kerran v. 1925
kirjassa ,,VSDTP(b):n Pietarin kaupunki- Julkaistaan Rasinkirjoitetun
konferenssi iahZ;'eiskvendldinen konferenssi, pdytakirjakappaleen mukaan
tikuu 1917°"

* Ks. tdta osaa, ss. 68—72. Toim,



