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Vint anys després de la Primera Guerra Mundial imperialista, que destrui
completament les il-lusions “democratiques”, els dirigents de la Comintern
intenten demostrar que el mon capitalista ha alterat radicalment el seu caracter,
que I’imperialisme ja no és el factor decisiu en el nostre planeta, que allo que
determina els antagonismes mundials no son els rapacos interessos del capital
monopolista sin6 alguns principis politics abstractes, i que la nova matanca de
pobles sera una guerra defensiva de part de les democracies innocents i amants
de la pau contra els “agressors feixistes”. Per cert, la memoria humana ha de ser
molt feble si en vespres d’una nova guerra imperialista els aventurers de la
Tercera Internacional gosen posar en circulacio les mateixes idees utilitzades
pels traidors de la Segona Internacional per tal d’enganyar les masses durant
I’Gltima guerra.

No obstant, en aco hi ha quelcom de més que una mera repeticio. Ja que el
capitalisme, durant el darrer quart de segle, ha arribat a una etapa de decadencia
molt avancada tant en allo que tocant I’economia com en allo que fa a la



politica, les falsificacions de la Il Internacional resulten incomparablement més
obvies, ciniques i degradants que no les doctrines socialpatriotes de la guerra de
1914. Els dirigents de la Il Internacional, que ja havien perdut la fe en les virtuts
de les formules “democratiques” i estaven caient en la desesperacid total, s’han
aferrat amb sorpresa i noves esperances a aquesta inesperada ajuda de la
Comintern. Després d’ells, un sector de la burgesia imperialista ha posat els
seus ulls en els comunistes patriotes. Aci esta I’arrel fonamental de la putrefacta
i infame politica dels “fronts populars”.

Tota crisi profunda (ja siga economica, politica o militar) té el seu aspecte
positiu mentre posa a prova tots els valors i formules tradicionals. Aleshores
queden al descobert els que serviren per a ocultar les contradiccions de “I’época
de pau”, empentant d’aquesta manera el procés cap avant. La crisi diplomatica a
causa de Txecoslovaquia porta a terme de manera excel-lent aquesta tasca
progressiva. Als marxistes unicament els queda per fer que extreure d’aquesta
recent experiencia totes les conclusions politiques necessaries.

L’experiéncia de la darrera guerra

Comencem amb una breu ullada retrospectiva. La guerra de 1914 a 1918 fou,
com ja se sap, una “Guerra per la democracia”. L’alianca de Franca, Gran
Bretanya, Italia i Estats Units permeté als socialpatriotes de I’Entente tancar els
ulls vergonyosament davant del quint aliat, el tsarisme. Després de la Revolucid
de Febrer, que derroca Nicolau Il, el front democratic queda definitivament
delimitat. Només els incorregibles bolxevics podien seguir amb els seus clamors
contra I’imperialisme. ;Pagava la pena preocupar-se perque el liberal Miliukov i
el quasisocialista Kerenski volien apoderar-se de Galitzia, Armeénia i
Constantinoble? Finalment, Miliukov i Kerenski explicaren que els bolxevics
eren simplement agents de Ludendorff (el “Hitler” d’aqueix llavors).

La guerra acaba amb el triomf total de les democracies, encara que la Russia
sovietica, dirigida pels bolxevics, havia abandonat el seu sagrat camp. El
resultat d’aqueix triomf fou el tractat de Versalles. Es cert que costa milions de
vides, pero s’imposa per a implantar d’una vegada i per sempre el regne de la
democracia sobre la terra, el lliure desenvolupament de les nacions i la
col-laboracio pacifica entre els pobles sobre la base del desarmament general.
La Lliga de les Nacions corona les conquistes d’una guerra gque se suposava
s’havia fet amb I’objectiu d’*“acabar amb totes les guerres”, aixi ho prometeren
Wilson i la Segona Internacional.

No obstant, no es concreta cap paradis sin0 quelcom que més bé s’assemblava
molt a un infern. La pau de Versalles sufoca Europa. L’economia queda ofegada



pel proteccionisme. La guerra “per la democracia” fou el proleg de I’epoca de la
decadencia final de la democracia. EI mon esdevingué més pobre i limitat. L’un
darrere de I’altre, els estats s’endinsaren vers la dictadura feixista o militar. Les
relacions internacionals es feren cada vegada més amenacadores. En lloc del
desarmament, es tragcaren programes militaristes que en vespres de la guerra
haurien semblat un malson. En distints llocs del mon comencaren a esclatar
nous i sagnants conflictes. Aquest fou el moment escollit per la Comintern per a
abandonar les seues Ultimes restes d’internacionalisme i proclamar que
I’objectiu de la nova etapa era I’alianca del proletariat i les decadents
democracies imperialistes “contra el feixisme”. La pila de fem que queda d’allo
que fou alguna vegada la Internacional Comunista és el major focus infeccios
del mon.

La lluita a favor i en contra d’una nova divisié del mén

Alguns teorics de la Segona Internacional, com Kautsky, que tractaven
d’aparentar certa visio de conjunt, expressaren I’esperanca que els imperialistes,
una vegada mesurades les seues forces en la gran matanca dels pobles, es
veurien obligats a arribar a un acord i a establir una dominacio pacifica del mén
a traves d’una corporacid (la teoria del superimperialisme). Aquesta teoria
filisteopacifista (una ombra socialdemocrata de la Lliga de les Nacions) tractava
de tancar els ulls davant de dos processos: primer, davant del canvi constant en
la relacio de forces entre els distints estats imperialistes, que no els deixava una
altra manera de mesurar les seues possibilitats que mitjancant la forca de les
armes; segon, davant la lluita per I’alliberament del proletariat en els centres
metropolitans i davant la lluita dels pobles colonials, lluita que constitueix el
més important factor de ruptura de I’equilibri i que per la seua mateixa
naturalesa exclou la possibilitat d’una dominacié imperialista “pacifica”.
Precisament per aquestes raons els programes de desarmament continuen essent
miserables utopies.

La flagrant contradiccio, sempre creixent, entre el pes especific de Franca i
Anglaterra (per a no mencionar Holanda, Belgica i Portugal) en I’economia
mundial, i les colossals dimensions de les seues possessions colonials,
constitueix una font tan important de conflictes mundials i noves guerres com
I’ambicié insaciable dels “agressors” feixistes. Per a expressar-ho més
clarament, els dos fenomens son les dues cares d’una mateixa moneda. Les
“pacifiques” democracies anglesa i francesa es recolzen en la liquidacio dels
moviments democratics nacionals dels centenars de milions d’habitants d’Asia i
Africa en funcié de les superguanys que extreuen d’aqueixes regions. | al
mateix temps Hitler i Mussolini prometen tornar-se mes “moderats” si
aconsegueixen un territori colonial adequat.



Estats Units, gracies a condicions historiques favorables i a la possessié quasi
absoluta de tot un continent d’una inesgotable riquesa natural, estengué sobre el
mon el seu mantell “protector” de manera molt “pacifica” i “democratica”, si
fem a una banda ximpleries com ara I’exterminacio dels indis, el robatori dels
millors territoris de Méxic, I’aixafament d’Espanya, la participacié en I’tltima
guerra, etcetera. No obstant, aquesta forma d’explotacié “idil-lica” ja pertany al
passat. La rapida i aclaparadora decadéncia del capitalisme nord-america li
planteja d’una manera cada vegada més obviament militar les seues possibilitats
de supervivencia. Des dels catorze punts pacifistes de Wilson, la quaquera ARA
de Hoover (I’organitzacio filantropica internacional), el reformista New Deal de
Roosevelt, la teoria de I’aillament, les lleis de neutralitat absoluta, etcétera,
Estats Units s’encamina, inevitablement, cap a una explosié imperialista de
proporcions mai vistes.

A causa de la pau de Versalles, Alemanya queda forca endarrerida i prengue
com a base del seu programa imperialista I’objectiu de la “unificacid nacional”.
Sota aquesta consigna nasque i s’enforti el feixisme, hereu legitim de la
democracia de Weimar. Quina ironia del desti! En el periode del seu auge
historic (des de les guerres napoleoniques fins a la pau de Versalles de 1871),
I’endarrerida burgesia alemanya es mostra incapag¢ d’assolir pels seus propis
mitjans la unificacié nacional. Bismarck compli nomes a mitges aquesta tasca,
deixant quasi intacta tota I’escoria feudal i particularista. Es cert que la
revolucio de 1918 aboli les dinasties alemanyes (nomes perque la
socialdemocracia fou impotent per a salvar-les!) pero, traida per la
socialdemocracia i en mans dels junkers, els banquers, la burocracia i els
oficials de I’exércit, la revolucio fou incapac de garantir una republica alemanya
centralitzada i1 fins i tot de centralitzar burocraticament I’Alemanya dels
Hohenzollern. Hitler es feu carrec d’ambdues tasques. El dirigent del feixisme
es transforma, a la seua manera, en el continuador de Bismarck, qui al seu torn
concreta les fallides burgeses de 1848. Per0 veient-ho en perspectiva aquest és
només I’aspecte superficial del procés. El seu contingut social ha canviat
radicalment. L’estat nacional, que alguna vegada fou un factor progressiu, ha
esdevingut als paisos avancats un fre per al desenvolupament de les forces
productives. Deu milions més d’alemanys dins de les fronteres del pais no
canvien el caracter reaccionari de I’estat nacional. A la seua manera els
imperialistes ho entenen molt bé. Per a Hitler no es tracta de fer de la
“unificacio d’Alemanya” un objectiu en si mateixa; és una manera de crear-se a
Europa una base més amplia per a la seua futura expansiéo mundial. La crisi dels
Sudets alemanys, o millor dit de les muntanyes dels Sudets, només fou un
episodi més en el cami vers la lluita per aconseguir colonies.



Una nova particié del mon esta a I’ordre del dia. El primer pas en I’educacio
revolucionaria dels treballadors ha de consistir en desenvolupar I’habilitat per a
percebre les veritables ganes, plans i calculs imperialistes darrere les formules,
consignes i hipocrites frases oficials.

El quartet imperialista reemplaca al “front de les democracies”

La fleuma docilitat de les democracies europees no és producte de I’amor a la
pau sin0 de la feblesa. La causa d’aquesta feblesa no resideix en el regim
democratic com a tal sind en la desproporcio entre les bases economiques dels
centres metropolitans i les dels imperis colonials heretats del passat. A aquesta
desproporcio s’agrega la lluita per [I’alliberament de les colonies que,
especialment en époques de guerra, amenaca esclatar en una conflagraci
revolucionaria. Sota aquestes condicions la “democracia” decadent es
converteix realment en una font més de debilitat per a les velles poténcies
imperialistes.

La desembossada reacci0 francesa s’aprofita, indubtablement, de les
capitulacions del Front Popular. Podem suposar amb certesa I’enfortiment del
feixisme frances, afavorit a mes pel suport dels cercles militars dirigents. A
Anglaterra, on deté el poder la burgesia conservadora, I’oposicié laborista
probablement avancara en el proper periode més que el feixisme. Pero tenint en
compte el conjunt de la situacid historica, I’arribada al poder del Partit Laborista
nomeés pot ser un episodi, 0 millor dit una etapa, en el cami cap a canvis més
radicals. Ni el major Attlee ni Walter Citrine podran veéncer els esperits
malignes de la nostra epocal

D’alguna manera el “front mundial de les democracies” promes pels xarlatans
dels “fronts populars” s’ha vist reemplacat per un front quatripartit constituit per
Alemanya, Italia, Anglaterra i Franca. Després de la Conferencia de Munic, on
Anglaterra i Franca capitularen davant de Hitler, amb la mediacid, equivoca
com sempre, de Mussolini, els caps dels quatre estats aparegueren davant dels
seus respectius pobles com a herois nacionals: Hitler per haver unificat els
alemanys, Chamberlain i Daladier per haver evitat la guerra i Mussolini per
haver ajudat ambdos bandols. Visca els Quatre Grans! La fraternitat
petitburgesa que la GPU mobilitza generalment per a tots els congressos
pacifistes comenca a girar-se cap als nous messies de la pau. Els socialistes
francesos s’han abstingut en la votacio de la concessio de poders especials a
Daladier, I’heroi de la capitulacio. L’abstencié ha estat només la transicio del
salt del bandol de Moscou al dels Quatre Grans. L’aillament dels pretorians
stalinistes en la Cambra de Diputats i en el Senat fou un simbol del total
aillament del Kremlin en la politica europea.



Pero pot afirmar-se amb seguretat que el quartet de Munic és tan incapa¢ de

mantenir la pau com el “front de les democracies” que mai arriba a concretar-se.
Anglaterra i Franca llencaren Txecoslovaquia a la gola de Hitler per a donar-li
quelcom que digerir durant un temps i postergar aixi el problema de les
colonies. Chamberlain i1 Daladier feren vagues i incertes promeses que
s’arribaria a un acord sobre tots els punts en discussid. Per la seua banda, Hitler
prometé no plantejar més exigencies territorials en Europa. En conseqliencia,
assenyala la seua intencio de presentar exigéncies territorials en altres parts del
mon. En allo que fa al problema d’Alsacia-Lorena, Schleswig, etcetera, Hitler,
com a molt, esta posposant la seua solucio fins a la proxima guerra mundial. Si
I’any que ve o el seglient el feixisme conquistés Franca, i el Partit Laborista
guanyés en Anglaterra, aquests canvis politics alterarien molt poc la disposicid
de les peces imperialistes sobre el tauler mundial. La Franca feixista estaria tan
poc disposada com la Franca del “Front Popular” a lliurar-li Alsacia-Lorena a
Hitler, o a compartir amb d’ell les seues colonies. El Partit Laborista, impregnat
de I’esperit imperialista, no podria mitigar I’antagonisme del seu pais amb Italia
al Mediterrani, ni controlar en tot el mon el desenvolupament dels antagonismes
entre els interessos alemanys i els britanics. Sota aquestes condicions I’acord
entre les Quatre poténcies, si alguna vegada es concreta, portara a noves crisis
que no trigaran molt de temps. L’imperialisme s’encamina inevitablement i
irresistible a una nova divisio del mon, més adequada al canvi en la relacié de
forces. Per ta d’evitar la catastrofe cal estrangular I’imperialisme. Qualsevol
altre metode sera una ficcio, una il-lusio, una mentida.

El significat del gir governamental a Txecoslovaquia

La negativa de Franca i Gran Bretanya a defensar els interessos imperialistes de
la burgesia txeca ha portat no sols al desmembrament de Txecoslovaquia sin
també al col-lapse del seu regim politic. Aquesta experiencia ha demostrat de
manera quimicament pura que la democracia txecoslovaca no fou una expressio
de la “voluntat popular” sin6 simplement un aparell a través del qual el
capitalisme monopolista txec s’adaptava als estats que el patrocinaven. Tot just
que desaparegue la tutela militar la maquinaria democratica s’ha demostrat
Innecessaria i, a Mes a mes, perniciosa, ja que amenacgava provocar fregaments
innecessaris amb Hitler. Els dirigents burgesos txecs crearen immediatament un
aparell d’adaptacié imperialista a través d’una dictadura militar. Aquest canvi
de régim s’ha realitzat sense la menor participacio del poble, sense noves
eleccions i fins i tot sense consultar el vell parlament. El president electe pel
poble, el “arxidemocrata” Benes, ha convocat els generals en activitat de la
republica per a que prenguen el poder. Aquesta convocatoria al principi sembla
guelcom aixi com una concessio al poble, que s’havia rebel-lat i protestava, feia



manifestacions i exigia que es resistis a Hitler, armes a la ma. Volen resistir?
Aci tenen un general per a dirigir el pais! Després de fet aco, el president s’ha
retirat. Després el general, que fins llavors encapcalava les Forces Armades, i
que constituia, per aixi dir-ho, la resplendent espasa de la democracia, ha
anunciat la seua intencid, en beé de I’amistat amb Hitler, d’instituir un nou regim
estatal. | aix0 ha estat tot!

En un sentit general, la democracia li és indispensable a la burgesia en I’época
de la lliure competéncia. Al capitalisme monopolista, que no es basa en la
“lliure” competéncia sind en la direccid centralitzada, la democracia li és inutil,
li posa obstacles i dificultats. L imperialisme pot tolerar la democracia com un
mal necessari nomes fins a un cert punt. Pero la seua tendencia logica és cap a
la dictadura. Fa vint anys, durant I’Ultima guerra, Lenin escrivia: “La diferéncia
entre la  burgesia  imperialista  republicanodemocratica i la
monarquicoreaccionaria s’esvaeix precisament perque ambdues estan en
descomposicio”. | afegia: “La reaccio politica en totes les seues manifestacions
li és inherent a I’imperialisme”. Només un idiota irrecuperable pot creure que
els antagonismes imperialistes mundials estan determinats per la
irreconciliabilitat entre democracia i feixisme. De fet, les camarilles governants
de tots els paisos consideren la democracia, la dictadura militar, el feixisme,
etcétera, com distints mitjans per a sotmetre els seus pobles als objectius de
I’imperialisme. Més inclus; un d’aquests regims, la democracia, des dels seus
origens inclou en si mateixa altre regim, la dictadura militar, feta cos per
exemple en I’Estat Major.

En Alemanya la burgesia imperialista, amb [I’ajuda activa de la
socialdemocracia, posa en la butaca presidencial el mariscal de camp Von
Hindenburg per a que la defensés contra el feixisme. Hindenburg, al seu torn,
porta Hitler al poder, despres de tot aixo el mariscal de camp no renuncia, per
cert, mori. No obstant, no es tracta més que d’un problema de técnica i d’edat.
El gir de Txecoslovaquia reprodueix essencialment els trets fonamentals del
d’Alemanya, palesant aixi les arrels de la mecanica politica de I’imperialisme.
Sens dubte, el régim txecoslovac s’ha decidit entre bambolines, en reunions
entre els magnats del capitalisme txec, frances, britanic i alemany i els dirigents
dels estats majors i de la diplomacia. S’han traslladat les fronteres estatals
cercant fonamentalment afectar el menys possible els interessos de I’oligarquia
financera. El canvi d’orientacio de Franca i Anglaterra cap a Alemanya ha
significat essencialment un canvi de destinatari dels estocs, una nova divisio de
les comandes d’articles militars a les fabriques Skoda, etcétera.

Assenyalem de pas que a ningu li ha interessat la posicié de la socialdemocracia
I de I’ex Partit Comunista, ja que estaven tan incapacitats per a resistir com els
seus germans majors d’Alemanya. Aquestes organitzacions totalment corruptes



acotaren el cap davant de les “necessitats nacionals” i feren tot el possible per a
paralitzar la resisteéncia revolucionaria de la classe obrera. Consumat ja el gir, la
camarilla financera convocara probablement un “referéndum”. Es a dir,
proporcionara al poble, arrossegat a un atzucac, la preciosa oportunitat de
“aprovar”, mentre Syrovy I’apunta amb el seu cand, els canvis realitzats sense
ell i en contra d’ell.

Cal defensar la “independéncia nacional” de Txecoslovaquia?

Se’ns ha informat que durant la setmana critica de setembre s’elevaren veus des
de I’ala esquerra del socialisme plantejant que, en el cas d’un “combat aillat”
entre Txecoslovaquia i Alemanya, el proletariat tindria I’obligacié d’ajudar
Txecoslovaquia i de salvar la seua “independencia nacional”, inclis aliant-se
amb Benes. No s’ha donat aquesta hipotetica situacid. Els herois de la
independéncia de Txecoslovaquia, tal com era d’esperar, capitularen sense
[luita. No obstant, pensant en el futur no podem deixar d’assenyalar la grollera i
perillosa confusid d’aquests anacronics teorics de la “independéncia nacional”.

Inclus sense tenir en compte els seus Iligams internacionals, Txecoslovaquia és
un estat absolutament imperialista. Economicament, regna alli el capitalisme
monopolista. Politicament, la burgesia txeca domina (tal vegada aviat hagem de
dir “dominava”) diverses nacionalitats oprimides. Per tant, si Txecoslovaquia
entrés en una guerra, encara que estigues aillada, el seu objectiu no hauria estat
la independéncia nacional sind la preservacio i, si fos possible, I’extensié de les
fronteres de I’explotacio imperialista.

Inclis si els altres estats imperialistes no haguessen estat directament
involucrats, és inadmissible considerar una guerra entre Txecoslovaquia i
Alemanya independentment de les relacions imperialistes europees i mundials,
de les que tal guerra seria nomeés un episodi. Quasi inevitablement, en un lapse
d’un o dos mesos els altres estats haguessen intervingut en una guerra
txecoalemanya, si la burgesia txeca hagués tingut desigs i capacitat de lluitar.
Per tant, hauria estat un error que els marxistes definiren la seua posicio en
funcio dels episodics agrupaments militars i diplomatics i no del caracter
general de les forces socials subjacents darrere de la guerra.

En centenars d’oportunitats hem reiterat la irreemplacable i invalorable tesi de
Clausewitz que la guerra no és més que la continuacié de la politica per altres
mitjans. Per tal de determinar en cada ocasio el caracter historic i social d’una
guerra, no ens hem de guiar per impressions i conjectures sind per una analisi
cientifica de la politica que la precedeix i la condiciona. Aquesta politica fou
imperialista des del dia en qué s’“apanya” Txecoslovaquia.



Pot hom argumentar que després de separar els alemanys dels Sudets, els
hongaresos, els polonesos i potser els eslovacs Hitler no es detindra fins a
esclavitzar els mateixos txecs, i que en aquest cas tindran tot el dret de reclamar
el suport del proletariat a la lluita pel seu alliberament nacional. Aquesta manera
de plantejar la questié no és més que sofisteria socialpatriota. No sabem quina
direccié seguira el futur desenvolupament dels antagonismes imperialistes. Per
descomptat, és molt possible que s’arribe a la destrucciéo total de
Txecoslovaquia. Pero també és possible que abans que es porte a terme aquesta
destruccio esclate una guerra europea, i Txecoslovaquia estiga en el bandol dels
vencedors participant aixi en un nou desmembrament d’Alemanya. ¢El rol d’un
partit revolucionari és, doncs, el d’infermera dels “invalids” gangsters de
I’imperialisme?

Es obvi que el proletariat ha de construir la seua politica sobre la base de cada
guerra determinada, tal com és, eés a dir com estiga condicionada per tot el
procés precedent, i no sobre especulacions hipotetiques sobre les possibles
consequéncies estrategiques de la guerra. En aqueixes especulacions cadascun
escollira, inevitablement, la possibilitat que millor es corresponga amb els seus
propis desigs, simpaties i antipaties nacionals. Evidentment, aqueixa politica no
seria marxista sind subjectiva, no seria internacionalista sind xovinista.

Una guerra imperialista, no importa en quin raco del mén comence, no s’entaula
per la “independencia nacional” sind per la redivisié del mén en funcio dels
interessos de les distintes camarilles del capital financer. A¢o no exclou que, de
pas, la guerra imperialista millore o empitjore la situacio de tal o qual nacié; o,
més exactament, d’una nacié a costa d’una altra. Aixi com el tractat de
Versalles desmembra Alemanya una nova pau pot desmembrar Franca. Els
socialpatriotes addueixen precisament aquest futur perill “nacional” com a
argument per a recolzar “els seus” bandits imperialistes del present.
Txecoslovaquia no constitueix en absolut una excepcid a aquesta regla.

En realitat, tots els arguments especulatius d’aquest tipus i els fantasmes
d’imminents calamitats nacionals com a justificacié del suport a tal o qual
burgesia imperialista provenen del tacit rebuig a la perspectiva revolucionaria i
a una politica revolucionaria. Naturalment, si una nova guerra nomeés acaba en
un triomf militar de tal o qual camp imperialista, si la guerra no provoca un
aixecament revolucionari ni una victoria del proletariat, si una nova pau
imperialista més terrible que la de Versalles amarra amb noves cadenes el poble
durant decades, si la malaurada humanitat suporta tot aco calladament i
submisa, aleshores Txecoslovaquia, Belgica i fins i tot Franca poden retrocedir
a la situacio de nacions oprimides (el mateix s’aplica a Alemanya). En aqueixa
eventualitat sobrevindra una aterridora descomposicio del capitalisme, que fara



retrocedir moltes décades a tots els pobles. Per descomptat, si s’imposa aquesta
perspectiva de passivitat, capitulacid, derrotes i decadencia, les masses
oprimides de tots els pobles es veuran obligades a pujar novament, desfent
sobre les seues mans i els seus genolls, amb sang i suor, el cami historic que ja
una vegada recorregueren.

Esta totalment exclosa la possibilitat d’aqueixa perspectiva? Si el proletariat
suporta indefinidament la direccié dels socialimperialistes i els comunistes
xovinistes, si la Quarta Internacional és incapac de trobar el cami per a lligar-se
a les masses, si els horrors de la guerra no empenten a la rebel-li6 els obrers i els
soldats, si els pobles colonials continuen suant pacientment en benefici dels
esclavistes, llavors la civilitzacio inevitablement es degradara i el retroces i la
descomposicio generalitzats poden posar novament en Europa les guerres
nacionals a I’ordre del dia. Pero en aqueix cas nosaltres, o millor dit els nostres
fills, hauran de decidir la seua politica en relacié a futures guerres i basant-se en
la nova situacid. Avui no partim de la perspectiva de la decadencia sind de la
perspectiva de la revolucio. Som derrotistes per als imperialistes, no per al
proletariat. No subordinem el problema del desti dels txecs, belgues, francesos i
alemanys als canvis episodics de fronts militars que es produeixen a cada nova
baralla imperialista sind a la insurreccid del proletariat i al seu triomf sobre tots
els imperialistes. Mirem cap avant i no cap arrere. El programa de la Quarta
Internacional afirma que la llibertat de totes les nacions europees, petites i
grans, només s’aconseguira en el marc dels Estats Units Socialistes d’Europa.

Una altra vegada sobre la democracia i el feixisme

Tot aco no implica, per descomptat, que no hi haja cap diferéncia entre la
democracia i el feixisme, o que aquesta diferéncia no tinga cap importancia per
a la classe obrera, com afirmaven els stalinistes fins no fa molt de temps. Els
marxistes no tenen res a veure amb aqueix barat nihilisme politic. Pero cal
comprendre clarament en cada oportunitat el contingut real d’aquesta diferencia
i els seus vertaders limits.

Per als paisos colonials i semicolonials la lluita per la democracia, incloent-hi la
lluita per la independéncia nacional, representa una etapa necessaria i
progressiva del desenvolupament historic. Per aquesta rad creiem que els
treballadors d’aquests paisos tenen no sols el dret sind0 també el deure de
participar activament en la “defensa de la patria” contra I’imperialisme, a
condicid, per descomptat, que mantinguen la total independéncia de les seues
organitzacions de classe i entaulen una batalla implacable contra el veri
xovinista. Aixi, en el conflicte entre Méxic i els reis del petroli i el seu Comite
Executiu, el govern democratic de Gran Bretanya, el proletariat conscient del
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mon s’ubica junt amb Mexic (no aixi, clar esta, els lacais imperialistes que
dirigeixen el Partit Laborista).

En allo que es refereix al capitalisme avancat, fa molt que supera no sols les
velles formes de propietat sind també I’estat nacional, i en consequéncia la
democracia burgesa. Aqui resideix, precisament, la crisi fonamental de la
civilitzacié contemporania. La democracia imperialista es podreix i desintegra.
Un programa de “defensa de la democracia” per als paisos avancats és
reaccionari. Aci I’Gnica tasca progressiva és la preparacido de la revolucio
socialista internacional. El seu objectiu és trencar els marcs del vell estat
nacional i construir I’economia d’acord amb les condicions geografiques i
tecnologiques, sense impostos ni obligacions medievals.

Repetim; aco no implica que ens siga indiferent quins metodes politics utilitza
I’imperialisme. Pero les forces contrarevolucionaries tendeixen a fer retrocedir
el procés des de I’estat “democratic” en decadencia fins al particularisme
provincial, la monarquia, la dictadura militar, el feixisme. Cada vegada que aixo
succeisca, el proletariat revolucionari, sense assumir la menor responsabilitat
“en defensa de la democracia” (ja que és indefensable!) enfrontara agquestes
forces contrarevolucionaries amb la resisténcia armada, amb I’objectiu, si té
exit, de dirigir la seua ofensiva contra la “democracia” imperialista.

No obstant, aquesta politica s’aplica només als conflictes interns, és a dir, als
casos en que esta involucrat un canvi de regim politic, com per exemple
Espanya. Era un deure elemental dels treballadors espanyols participar en la
lluita contra Franco. Pero ha estat precisament perque els obrers no assoliren
reemplacar, en el moment adequat, el govern de la democracia burgesa pel seu
propi que la “democracia” ha pogut deixar-li el pas lliure al feixisme.

No obstant, és un frau total i xarlatanisme pur transferir mecanicament les lleis i
regles de la lluita entre diferents classes d’una mateixa nacié a la guerra
imperialista, €s a dir a la lluita que mena la mateixa classe de diferents nacions.
Després de I’experiencia de Txecoslovaquia no sembla necessari demostrar que
els imperialistes no es barallen per ideals politics sin6 per la dominacié del mon,
I ho oculten darrere de qualsevol principi que els siga util.

Mussolini i els seus socis més directes, pel que es pot inferir, son ateus, es a dir
no creen en Déu ni en el diable. El rei d’Anglaterra i els seus ministres estan
enfonsats en la supersticié medieval i creen en el diable i també en la seua iaia.
No obstant, aco no significa que una guerra entre Italia i Anglaterra seria una
guerra entre la ciencia i la religio. Mussolini, I’ateu, fara tot allo que puga per
exaltar les passions religioses dels musulmans. El devot protestant Chamberlain,
per la seua banda, li demanara ajuda al papa, etcetera. En el calendari del
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progrés huma, la republica és superior a la monarquia. Pero aco no significa
que, per exemple, una guerra per les colonies entre la Franca republicana i
I’Holanda monarquica siga una guerra entre la republica i la monarquia. 1 no cal
explicar massa que si s’entaula una guerra nacional entre el rei de Tunis i
Franca, el progrés el representara el monarca barbar, no la republica
imperialista. La higiene és molt important en la cultura humana. Pero quan es
comet un assassinat manca de qualsevol importancia si I’assassi s’havia 0 no
rentat les mans abans de cometre’l.

Reemplacar els objectius reals dels bandols imperialistes en lluita per
abstraccions politiqgues o morals no significa lluitar per la democracia siné
ajudar els bandits a ocultar els seus robatoris, saqueigs i violéncies. Aquesta es
precisament la principal funcié que compleixen la Segona Internacional i la
Tercera.

La politica internacional de la camarilla bonapartista del Kremlin

Aguesta vegada el colp més immediat ha caigut sobre Txecoslovaquia. Franca i
Anglaterra n’han resultat seriosament perjudicades, pero qui ha patit el colp més
formidable ha estat el Kremlin. EI col-lapse del seu sistema de mentides,
xarlatanisme i frau ha estat internacional.

Després d’aixafar les masses sovietiques 1 trencar amb la revolucid
internacional, la camarilla del Kremlin s’ha transformat en una joguina de
I’imperialisme. En els darrers cinc anys la diplomacia de Stalin ha sigut, en tots
els assumptes especials, unicament un reflex i un complement de la de Hitler.
En 1933 Stalin intenta, abans que res, fer-se aliat de Hitler. Pero Hitler rebutja
la seua ma estesa, ja que, per a fer-se amic d’Anglaterra, es presentava com
I’home que salvaria Alemanya i Europa del bolxevisme. En consequéncia,
Stalin es dedica a la tasca de demostrar-li a I’Europa capitalista que Hitler no li
feia falta, que el bolxevisme no comportava cap perill, que el govern del
Kremlin era un animal domeéstic disposat a posar-se de genolls per a demanar un
favor. Aixi, en allunyar-se de Hitler, o més exactament en ser rebutjat per
aquest, Stalin esdevingué gradualment un lacai i un assassi a sou de
I’imperialisme més ric.

Aquest és I’origen de les sobtades genuflexions de la banda totalitaria del
Kremlin davant de la malparada democracia burgesa, de la idealitzacio
estipidament falsa de la Lliga de les Nacions, dels “fronts populars” que han
estrangulat la revolucié espanyola, de la substitucio de la lluita de classes real
per les declamacions “contra el feixisme”. L actual funcio internacional de la
burocracia sovietica i la Comintern s’ha revelat amb especial evidéencia en el
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congrés pacifista de Mexic (setembre de 1938). Alli els agents a sou de Moscou
han tractat de convencer els pobles Ilatinoamericans de qué no havien de lluitar
contra tots els imperialismes, molt reals per cert, que els amenacen, sind només
contra el feixisme.

Com era d’esperar, amb aquestes maniobres barates Stalin no s’ha guanyat
I’amistat ni la confianca de ningu. Els imperialistes s’han acostumat a no
caracteritzar una societat per les declaracions dels seus “dirigents”, ni tan sols
per la seua superestructura politica, sind per les seues bases socials. Mentre en
la Unio Sovietica es mantinga la propietat estatal dels mitjans de produccio
protegida pel monopoli del comerg exterior, els imperialistes, inclus els
“democratics”, continuaran considerant Stalin amb tanta desconfianca i amb tan
poc respecte com I’Europa monarquicofeudal considerava el primer Bonaparte.
Tanmateix I’auréola dels seus triomfs i la seua cort de brillants mariscals,
Napoleé no pogué evitar Waterloo. Stalin ha coronat tota la seua série de
capitulacions, errors i traicions amb la destruccié total dels mariscals de la
revolucid. Pot haver algun dubte sobre el desti que li espera?

L’dnic obstacle en el cami de la guerra és el temor a la revolucié que senten les
classes propietaries. Mentre la Internacional Comunista romanga fidel als
principis de la revoluci6 proletaria representa, junt amb I’Exércit Roig a qué
estava estretament lligada, el factor més important per a garantir la pau. En
prostituir la Comintern transformant-la en una agéncia de I’imperialisme
“democratic”, en escapcar i paralitzar la forca militar dels soviets, Stalin els ha
deixat a Hitler i als seus adversaris les mans totalment lliures i ha empentat
Europa a la guerra.

Els falsificadors de Moscou blasfemen avui vilment contra el seu examic
“democratic” Benes perque, més enlla de I’orientacio de Franca, “ha capitulat”
prematurament i ha evitat que I’Exércit Roig aixafés Hitler. Aquests teatrals
trons i llamps il-luminen amb major forca la impoténcia i la duplicitat del
Kremlin. Qui els obliga a creure en Benes? ¢Qui els obliga a inventar el mite de
I’*alianca de les democracies”? I, finalment, ;qui els impedi exhortar el
proletariat de Praga a prendre el poder i enviar I’Exercit Roig en la seua ajuda
quan tota Txecoslovaquia bullia com una caldera? Sembla que és molt més
dificil lHuitar contra el feixisme que afusellar i enverinar els vells bolxevics...
Txecoslovaquia és un exemple per a tots els paisos petits, | especialment per als
pobles colonials, de I’ajuda que poden esperar de Stalin.

Unicament I’enderrocament de la camarilla bonapartista del Kremlin pot
permetre la reconstruccié del poder militar de ’'URSS. Nomes la liquidacio de
I’ex Comintern deixara lliure el cami a I’internacionalisme revolucionari. La
lluita contra la guerra, I’imperialisme i el feixisme exigeix una lluita incansable
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contra el stalinisme, tacat de crims. Qui defensa directament o indirecta el
stalinisme, qui calla les seues traicions o exagera la seua forca militar, és el
pitjor enemic de la revolucid, dels pobles oprimits, del socialisme. Com més
aviat siga derrocada la camarilla del Kremlin millor per I’ofensiva armada dels
treballadors, majors seran les possibilitats d’una regeneracié socialista de
I’URSS, més proximes i amplies les perspectives de la revolucio internacional.

Les bases socials de I’oportunisme

Per tal de comprendre el rol actual de la socialdemocracia i de I’ex Comintern
cal recordar una vegada més les bases economiques sobre que es recolza
I’oportunisme en el moviment obrer.

El floriment del capitalisme, amb les seues inevitables oscil-lacions, permeté a
la burgesia millorar lleument el nivell de vida d’alguns sectors proletaris i
llencar-li sucoses prebendes a la burocracia i a I’aristocracia laborals, elevant-
les aixi per damunt de les masses. La burocracia sindical i parlamentaria, el
“problema social” de la qual semblava prest a solucionar-se, apareixia davant de
les masses com un exemple que era possible millorar el seu propi nivell de vida.
Aguesta és la base social del reformisme (oportunisme) com a sistema
d’il-lusions per part de les masses i d’enganys per part de la burocracia obrera.
L’optimisme reformista de la Segona Internacional tingué el seu apogeu durant
I’Gltim boom economic, abans de la guerra (1909 a 1913). Per aquesta rao els
dirigents aclamaren la guerra i li I’assenyalaren a les masses com una calamitat
exterior que amenacava les bases de la creixent riquesa nacional. D’aqui la
politica de “defensa de la patria”, que en realitat implicava un suport,
inconscient en les masses i conscient o semiconscient en la burocracia, dels
interessos imperialistes de les seues respectives burgesies.

La guerra demostra no ser una calamitat “externa” que interrompia
circumstancialment el progrés nacional siné I’explosié de contradiccions
internes de I’imperialisme en el moment en qué se li feia impossible tot progrés
si el sistema seguia vigent. | des del moment que la guerra no podia ampliar el
planeta ni restaurar-li la joventut al capitalisme acaba accelerant i agreujant fins
a I’extrem tots els processos de la decadéncia capitalista. Amb la decadéncia de
la democracia comenca la de la burocracia obrera. El feixisme no significa per
als obrers “meés que” una doble esclavitud; per a la burocracia reformista, la
ruina total.

Entre les grans poténcies, les Uniques que mantingueren la forma politica de la

democracia, encara que extremadament retallada, foren Gran Bretanya, Franca i
Estats Units. Es a dir, els paisos capitalistes mes rics, tradicionalment els més
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rapacos i privilegiats, que des de fa molt concentren a les seues mans la part del
Iled de les possessions colonials i dels recursos naturals del nostre planeta. No
és dificil trobar I’explicacid d’aquesta “seleccio natural”. La democracia es pot
mantenir nomes en la mesura en que les contradiccions de classe no arriben a
ser explosives. Per tal de mitigar les friccions socials la burgesia es veie
obligada a mantenir a un ampli sector d’intel-lectuals petitburgesos, a la
burocracia i a I’aristocracia obreres. Com majors sén les prebendes, més ardent
és el seu socialpatriotisme. Els Unics paisos que en I’actualitat poden mantenir
el menjador reformista sén els que han pogut acumular en el passat vastes
riqueses gracies a I’explotacio del mercat mundial i al pillatge de les colonies.
Amb d’altres paraules, en la decadencia del capitalisme el regim democratic
només és accessible (fins a cert punt) a la burgesia més aristocratica. La base
del socialpatriotisme continua essent I’esclavitud colonial.

En paisos com ara Italia i Alemanya, que en el passat no acumularen vastes
riqueses ni tenen possibilitats d’obtenir superguanys de les seues colonies, la
burgesia ha destruit el parlament, ha dispersat la burocracia reformista i tracta
els obrers amb ma de ferro. Per cert, la burocracia feixista devora més encara
que la reformista, perd en canvi no es veu obligada a fer-li concessions a les
masses ni a aconseguir-li millores que el capitalisme decadent no pot pagar.
Privada del seu menjador, la burocracia socialdemocrata d’Italia, Alemanya i
Austria, ja jubilada, manté altes les banderes del derrotisme... en I’emigracio.

L’origen de la forca dels partits socialpatriotes, 0 mes exactament
socialimperialistes, radica en la proteccié de la burgesia, que a través del
parlament, la premsa, I’exércit i la policia protegeix i defensa la
socialdemocracia contra tot tipus de moviment revolucionari, inclis contra la
critica revolucionaria. En la futura guerra, a causa de I’aguditzacio de les
contradiccions nacionals i internacionals, es palesara de manera encara més
oberta i cinica aquest lligam organic entre la burocracia i la burgesia. Per a
expressar-ho amb més precisio, ja s’esta palesant, especialment en la traidora
politica dels fronts populars, inconcebible en vespres de la guerra mundial
passada. No obstant, la iniciativa dels fronts populars parti de la Tercera
Internacional, no de la Segona.

El comunisme xovinista

El monstruds i rapid desenvolupament de I’oportunisme soviétic s’explica per
causes analogues a les que, en la generacio anterior, portaren al floriment de
I’oportunisme en els paisos capitalistes: el parasitisme de la burocracia obrera,
que assoli resoldre el seu “problema social” basant-se en I’augment de les forces
productives a I’URSS. Pero com la burocracia soviética es incomparablement
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més poderosa que la burocracia obrera dels paisos capitalistes, i com que el
menjador de que disposa es caracteritza per la seua capacitat quasi il-limitada, és
natural que la varietat sovietica de I’oportunisme haja assumit immediatament
un caracter especialment pérfid i vil.

En allo tocant I’ex Comintern, la seua base social, parlant amb propietat, és de
naturalesa doble. D’una banda, viu dels subsidis del Kremlin, se sotmet a les
seues ordres, i en aquest aspecte tot excomunista burocrata €s un germa menor i
un subordinat del burocrata soviétic. D’altra banda, els distints aparells de I’ex
Comintern abeuren de les mateixes fonts que la socialdemocracia: els
superguanys de I’imperialisme. El creixement dels partits comunistes aquests
darrers anys, la seua infiltracio en les files de la petita burgesia, la seua
penetracio en [I’aparell estatal, en els sindicats, els parlaments, les
municipalitats, etcetera, han reforcat fins a I’extrem la seua subordinacié a
I’imperialisme nacional a costa de la seua tradicional dependéncia del Kremlin.

Fa deu anys es predigué que la teoria del socialisme en un sol pais portaria
inevitablement al sorgiment de tendéncies nacionalistes en les seccions de la
Comintern. Aquesta previsiéo s’ha transformat en un fet evident. Pero fins fa
poc el xovinisme dels partits comunistes de Franca, Gran Bretanya, Belgica,
Txecoslovaquia, Estats Units i altres paisos semblava, i en certa manera ho era,
un reflex dels interessos de la diplomacia sovietica (“la defensa de I’'URSS”).
Avui podem afirmar amb certesa que ens endinsem en una nova etapa. El
creixement dels antagonismes imperialistes, I’evident proximitat del perill de
guerra, I’obvi aillament de IP’URSS han d’enfortir, inevitablement, les
tendéncies nacionalistes centrifugues dins de la Comintern. Cada una de les
seues seccions comencara a desenvolupar pel seu compte una linia patriotica.
Stalin ha reconciliat els partits comunistes de les democracies imperialistes amb
les seues burgesies nacionals. Ara s’ha superat aquesta etapa. L’alcavot
bonapartista ja ha exercit el seu rol. D’aci en avant els comunistes xovinistes
hauran de preocupar-se per les seus propies pells, els interessos de les quals de
cap manera coincideixen amb “la defensa de I’URSS”.

Quan el nord-america Browder considera convenient declarar davant d’un
comité senatorial que en cas de guerra entre Estats Units i la Unio Sovietica el
seu partit estaria junt amb la seua benvolguda patria, probablement considera
aquesta declaracio com una simple estratagema. Pero en realitat la resposta de
Browder constitueix un simptoma inequivoc del canvi de I’orientacio “pro
Moscou” a I’orientacio “nacional”. Recorregué a I’*“estratagema” a causa de la
necessitat d’adaptar-se al “patriotisme” imperialista. El procediment tan cinic i
elemental (el gir des de la “patria dels treballadors” a la republica del dolar)
revela la profunda degeneracio a que han arribat les seccions de la Comintern i
fins a quin punt depenen de I’opinié publica burgesa.
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Quinze anys de porgues incessants, de degradacid i corrupcio han portat a la
burocracia de I’ex Comintern a tal nivell de desmoralitzacié que anhela fer-se
carrec obertament de les banderes del socialpatriotisme. Per descomptat, els
stalinistes (aviat haurem de dir “els exstalinistes”) no han inventat res de nou.
Simplement s’han apropiat de les banalitats ben presentades de I’oportunisme
petitburgés. Pero les propaguen amb el frenesi propi dels estranys
“revolucionari”, que ha fet de la calumnia totalitaria, I’engany i I’assassinat els
métodes normals de “defensa de la democracia”. Quant als vells reformistes
classics, que innocentment es renten les mans davant de cada situacio enutjosa,
saben com utilitzar el suport dels nous reclutes del xovinisme.

Naturalment, les seccions de I’ex Comintern d’aquells paisos imperialistes que
durant la guerra estiguen en el mateix bandol que Moscou (si e€s que arriba a
haver-hi algun) “defensaran” Moscou. No obstant, aquesta defensa no servira de
molt, ja que en aqueixos paisos tots els partits “defensaran” I’'URSS. (Per a no
comprometre’s amb el seu aliat imperialista, Moscou probablement ordenara el
Partit Comunista no cridar massa fort, i pot inclus tractar de dissoldre’l.) En els
paisos del camp enemic, per contra, precisament on Moscou més necessitara
que la defensen, els ex partits comunistes s’ubicaran totalment junt amb la seua
patria imperialista; els resultara infinitament menys perillés i molt més
avantatjos. La camarilla dominant de Moscou collira els merescuts fruits de
quinze anys de prostitucié de la Comintern.

La Segona i la Tercera Internacional en els paisos colonials

El vertader caracter de la socialdemocracia, partit la politica del qual s’ha basat i
es basa en I’explotacié imperialista dels paisos endarrerits, es reflecteix més
clarament en el fet que mai ha tingut influéncia en els paisos colonials i
semicolonials. La burocracia obrera dels paisos imperialistes temia,
conscientment o inconscient, posar a rodar en les colonies un moviment que
podria haver soscavat els fonaments de la seua propia prosperitat en els centres
metropolitans.

Amb la Comintern és distint. Com a organitzacio genuinament internacionalista,
es llenca immediatament sobre el sol verge de les colonies, i gracies al
programa revolucionari del leninisme hi guanya una important influencia. La
subsegtient degeneracio burgesa de la Comintern transforma les seues seccions
dels paisos colonials i semicolonials, especialment a America Llatina, en una
agencia d’esquerra de I’imperialisme europeu i nord-america. Paral-lelament,
s’ha produit també un canvi en la base social dels partits “comunistes”
colonials. Després d’aixafar implacablement els seus esclaus asiatics i africans i
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els seus semiesclaus llatinoamericans, el capitalisme estranger es veu obligat en
les colonies a mantenir una mindscula capa aristocratica, lamentable, patética,
pero aristocracia al capdavall, al mig de la pobresa general. En aquests ultims
anys el stalinisme s’ha convertit en el partit d’aquesta “aristocracia” obrera i del
sector d’“esquerra” de la petita burgesia, especialment dels empleats d’oficina.
Els burgesos advocats, periodistes, professors, etcétera, que s’adapten a les
caracteristiques de la revolucio nacional i exploten les organitzacions obreres
per a fer carrera, troben en el stalinisme la millor ideologia possible.

La lluita revolucionaria contra I’imperialisme exigeix coratge, audacia i esperit
de sacrifici. ¢D’on trauran aquestes qualitats els herois de paraula de la petita
burgesia? D’altra banda, la seua adaptacio a I’imperialisme “democratic” els
permet fer placides i agradables carreres a costa dels treballadors. La millor
manera que tenen d’ocultar-los aquesta adaptacié la dona la consigna “defensa
de 'URSS”, és a dir I’'amistat amb I’oligarquia del Kremlin. Aco els dona
oportunitat de publicar periodics sense lectors, organitzar pomposos congressos
I qualsevol classe de publicitat internacional. Aquesta corporacido de
professionals de I’*amistat amb la Unié Sovietica”, de falsos “socialistes” i
“comunistes”, que darrere dels seus sorollosos clamors contra el feixisme
oculten el seu parasitisme social i la seua obediencia cap a I’imperialisme i
I’oligarquia del Kremlin, s’ha convertit en una vertadera plaga del moviment
obrer dels paisos colonials i semicolonials. El stalinisme, sota totes les seues
mascares, és el principal obstacle en el cami de la lluita alliberadora dels pobles
endarrerits i oprimits. A partir d’aguest moment, el problema de les revolucions
colonials queda indissolublement Iligat a la missio historica de la Quarta
Internacional.

L’Associacio Internacional de les Ilimes espremudes (nGmero tres i un quart)

El Burd de Londres dels centristes incurables (Fenner Brockway, Walcher i
Cia.), junt amb Brandler, Sneevliet, Marceau Pivert, i amb la participacio de
“les seccions que trencaren amb la Quarta Internacional”, s’han unit, en vista
del perill de guerra, per a crear (si vos plau, no riure!) el Fons d’Emergéncia de
Guerra. Aquests senyors no s’han molestat en crear en els seus caps un “fons”
d’idees. Gracies al cel, s6n materialistes, no idealistes. Es molt dubtés que
aquesta nova “unificacio” signifique algun perill per a I’'imperialisme. Pero si li
fa un gran favor a la Quarta Internacional, perque junta en la mateixa bossa
I’estupidesa, I’hibridisme i la inconsistencia de totes les varietats i matisos del
centrisme, és a dir de la tendéncia que esta en contradicci6 mes aguda amb
I’esperit de la nostra epoca. Com totes les “unificacions” mecaniques, agquesta
sera una font de nous conflictes i ruptures internes i es fara miques en quant
arribe el moment de I’accio.
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Podria ser d’una altra manera? Les organitzacions ocupades en I’heroica creacio
del “fons” no han sorgit basant-se en un programa comu; han arribat de tots els
racons del mapa politic del centrisme com els divisionistes sense llar dels vells
partits i fraccions oportunistes, I encara avui continuen jugant amb tots els
colors de I’arc iris oportunista i desenvolupant-se en distintes direccions. Tots
ells han decaigut i s’han debilitat en els Gltims anys, a excepci6é del partit,
novament dividit, de Marceau Pivert, al que hom pot predir-li el mateix poc
envejable desti. En cap pais del mén el Burd de Londres ha aconseguit crear una
nova organitzacio a partir d’elements joves i nous, recolzant-se en el seu propi
programa. Cap grup revolucionari s’organitzara al voltant d’aquestes banderes
sense passat ni futur. En els paisos colonials el Buré de Londres no posseeix la
més minima influéncia. En la nostra epoca imperialista, és practicament una llei
que I’organitzacid “revolucionaria” incapa¢ de penetrar en les colonies esta
destinada a vegetar miserablement.

Cadascun d’aquests grups que sobreviuen es manté per la forca de la inercia i no
pel vigor de les seues idees. L’Unica organitzacid d’aquestes caracteristiques
amb un passat revolucionari més seriés, el POUM, fins a la data s’ha demostrat
incapag de revisar valentament la seua politica centrista, que ha estat una de les
raons principals del col-lapse de la revolucio espanyola. La resta de membres
del grup son encara menys capacos d’exercir la critica i I’autocritica. Tota
aquesta empresa esta imbuida d’un esperit de diletantisme senil.

Es cert que en un principi no pocs d’aquests “romanents” s’organitzaren al
voltant de la Quarta Internacional. Pero ens basem en una teoria cientifica i en
un programa clar per a comencar una enorme tasca de seleccid, neteja i
reeducacio. Aquest treball, el significat i importancia del qual mai han compres
els filisteus, s’ha realitzat i es continua realitzant en una atmosfera de discussio
Iliure, oberta i pacient. EIs que no han passat aquesta prova han demostrar en
I’accié la seua incapacitat organica per a contribuir en alguna cosa a la
construccié de la Internacional revolucionaria. Aquests “romanents” dispersos,
desgastats i repudiats s’incorporen avui al “fons” del centrisme internacional.
Aguest Unic fet col-loca un segell de desesperada incapacitat sobre tota
I’empresa.

En un moment de lucidesa Marceau Pivert declara, fa alguns anys, que
qualsevol tendéncia de la classe obrera que s’oriente cap a la lluita contra el
“trotskisme” passa des d’aqueix moment a ser una tendéncia reaccionaria. Com
veiem, aco no ha estat cap obstacle per a que Pivert, com a bon centrista organic
les paraules del qual sén sempre contraries als seus fets, s’unis al Buro de
Londres, que pretén crear-se una fisonomia propia allunyant-se violentament del
“trotskisme”.
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No obstant, la burgesia, els reformistes i els stalinistes, amb tota seguretat,
continuaran motejant de “trotskistes” o “semitrotskistes” aquests creadors del
“fons”. En part ho faran per ignorancia, pero fonamentalment per a obligar-los a
excusar-se, justificar-se i delimitar-se. | ells efectivament juraran amb les dues
mans que en absolut son trotskistes, i que si alguna vegada rugiren com a lleons,
ara, igual que el seu predecessor Bottom, el teixidor, han aconseguit “rugir”
com a coloms. Els Fenner Brockway, els Walcher, els Brandler, els Sneevliet,
els Pivert, igual que els elements rebutjats de la Quarta Internacional, se les
arreglaren durant llargs anys (alguns durant decades) per a evidenciar el seu
esceptic eclecticisme teoric i la seua esterilitat practica. SOn menys cinics que
els stalinistes i estan un xic més a I’esquerra que I’esquerra socialdemocrata; s
tot el que es pot dir d’ells. Per aixo, han d’ingressar en la llista de les
internacionals amb el namero tres i un octau o tres i un quart. Amb “fons” o
sense ell figuraran en la historia com una associacié de llimes espremudes.
Quan les grans masses, sota els colps de la guerra, entren en moviment cap a la
revolucio, no es molestaran en preguntar la direccio del Bur6 de Londres.

Perspectives

Totes les forces de I’Gltima guerra s’han posat novament en marxa, pero de
manera incomparablement més oberta i violenta. EI moviment segueix per
camins ben delimitats i en conseqiiencia avanca a pas mes rapid. En I’actualitat
ningu creu, com en vespres de 1914, en la inviolabilitat de les fronteres o en
I"estabilitat dels régims. Es un enorme avantatge per al partit revolucionari. Si
en vespres de la guerra anterior les mateixes seccions de la Segona Internacional
no sabien quina conducta seguirien I’endema i adoptaven resolucions super
revolucionaries, si els elements d’esquerra nomes gradualment s’alliberaren del
panta pacifista i avancaren a les palpentes pel seu cami, avui totes les posicions
de partida han quedat fixades amb precisio abans de comencar la carrera de la
guerra. Ningu espera que els partits socialdemocrates apliquen una politica
internacionalista i ells mateixos no prometen més que “la defensa de la patria”.
La ruptura dels socialpatriotes txecs amb la Segona Internacional no significa
més que la desintegracié oficial d’aquesta, que seguira una linia d’acord amb la
situacio de cadascun dels paisos. La politica de la Tercera Internacional esta
fixada per endavant quasi amb la mateixa nitidesa, encara que en aquest cas
I’element “aventurerisme” complica lleument el pronostic. Els socialdemocrates
I excomunistes d’Alemanya i Italia seran derrotistes platonics, només perque
Hitler i Mussolini no els han permés ser patriotes. Per0 a tot arreu en que la
burgesia continue alimentant la burocracia obrera els socialdemocrates i els
excomunistes es situaran completament de la banda dels seus estats majors
generals, i, encara mes, el primer violi de I’orquestra xovinista quedara en mans
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dels musics de I’escola de Stalin. | no sols el violi sind també el revolver dirigit
contra els treballadors revolucionaris.

Al comencament de la guerra anterior fou assassinat Jean Jaures i quan la guerra
acaba mataren a Rosa Luxemburg i a Karl Liebknecht. L’assassinat del lider de
Partit Socialista Francés no fou cap obstacle per a que els altres dirigents
entraren al govern de la guerra imperialista. En Alemanya, el govern
socialdemocrata tingué una participacié directa en I’assassinat dels dos grans
revolucionaris. A Franca I’executor directe de I’assassinat fou un fosc xovinista
petitburges, mentre que en Alemanya s’encarregaren de la matanca els oficials
contrarevolucionaris. Inclis en aquest aspecte la situacio actual és
incomparablement més clara. Ja abans de I’esclat de la guerra ha comencat a
escala mundial I’extermini dels internacionalistes. L’imperialisme ja no té
necessitat de cap “feli¢c accident”. La mafia stalinista compta amb una agencia
internacional preparada per a I’extermini sistematic dels revolucionaris. Jaures,
Liebknecht, Luxemburg, conquistaren fama mundial com a dirigents socialistes.
Rudolf Klement era un revolucionari jove, encara desconegut. No obstant,
I’assassinat de Klement per ser secretari de la Quarta Internacional té una
profunda significacié simbolica. Per mitja dels seus gangsters stalinistes
I’imperialisme assenyala d’on vindra en aquesta guerra el perill de mort.

Els imperialistes no estan equivocats. Si després de I’Gltima guerra han
aconseguit mantenir-se per tot arreu menys en Russia ha estat només per la
manca de partits revolucionaris. La major part dels elements opositors de la
socialdemocracia, en alliberar-se amb dificultat del pes de la vella ideologia i
seguir lligats al fetitxisme de la “unitat”, no han anat més enlla del pacifisme.
Aqguests grups han demostrat que en els moments critics son més capacos de
controlar el moviment de masses revolucionari que d’encapcalar-lo. En aquest
sentit no és exagerat afirmar que la “unitat” dels partits de la Segona
Internacional ha salvat la burgesia europea.

En aquest moment hi ha seccions de la Quarta Internacional en trenta paisos. Es
cert que sén només I’avantguarda de I’avantguarda. Pero si avui, abans de la
guerra, comptarem amb organitzacions revolucionaries de masses, alldo que
estaria plantejat no seria la guerra sind la revolucio. Per descomptat, no les
tenim i no ens fem il-lusions respecte d’aixo. Pero la situacié de I’avantguarda
revolucionaria és molt més favorable que fa vint-i-cinc anys. La conquista
fonamental és que ja abans de la guerra existeixen en tots els paisos més
importants del mén quadres provats, cents i milers de revolucionaris el nombre
dels quals augmenta constantment, lligats per la unitat d’una doctrina i
temperats en la forja de les més cruels persecucions de la burgesia imperialista,
de la socialdemocracia i en particular de la mafia stalinista. La Segona
Internacional, la Tercera i la d’Amsterdam no poden reunir els seus congressos
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perqué les paralitza la seua dependencia de I’'imperialisme i les destrossen les
contradiccions “nacionals”. Les seccions de la Quarta Internacional, per contra i
malgrat els seus recursos extremadament magres, la seua dificultat per a obtenir
vises, I’assassinat del seu secretari i I’augment de la repressio, han estat
capaces, en el moment més critic, de reunir el seu congrés internacional i
adoptar resolucions unanimes que formulen amb precisié i concretament les
tasques de la titanica lluita actual, recolzant-se en tota I’experiéncia historica.

Cap onada xovinista apartara del seu cami aquests valuosos quadres, ni els
intimidaran els mausers i els punyals stalinistes. La Quarta Internacional entrara
en la proxima guerra com una unitat compacta, les seccions de la qual seguiran
totes la mateixa politica més enlla de les fronteres que les separen. Es probable
que al comencament de la guerra, quan el cec instint d’autoconservacié
combinat amb la propaganda xovinista empenta les masses populars cap als
seus governs, les seccions de la Quarta Internacional es troben aillades. Sabran
com superar la hipnosi nacional i I’epidémia de patriotisme. Els principis de
I’internacionalisme seran el seu baluard contra el panic generalitzat dels de baix
I el terror dels de dalt. Veuran amb menyspreu les oscil-lacions i vacil-lacions de
la “democracia” filistea. D’altra banda, romandra estretament Iligada als sectors
més oprimits de la poblacid i a I’exércit que vessara la seua sang. Cada nou dia
de guerra treballara al nostre favor. La humanitat ha esdevingut molt més pobre
que fa vint-i-cinc anys, mentre que els mitjans de destruccio han esdevingut
molt més poderosos. Per tant, en els primers mesos de guerra esclatara la
reaccio de les masses com una tempestat al mig de les boires del xovinisme. Les
primeres victimes d’aquesta reaccid, a més del feixisme, seran els partits de la
Segona i la Tercera Internacional. El seu col-lapse sera la condicié
indispensable per al renaixement del moviment revolucionari, que no podra
girar al voltant d’un altre eix que no siga la Quarta Internacional. Els seus
temperats quadres dirigiran als treballadors en la gran ofensiva.

! “Una lligo recent.” New International, desembre de 1938.
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